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Oponentsky posudek

Diplomové prace na Most mé potésila hned, jak jsem ji vzal do ruky. JelikoZ umi pracovat

s daty, kterd jsou dostupna a umi z nich generovat pfedpokladany vyvoj, jelikoZz nerezignuje
na urbanizmus a ne transformuje ho do architektury ani do legislativnich abstraktnich
formulaci. Zadny volny trh nebo liberaini tzemni plan nejsou pro Most nastrojem ale naopak
vyhledavani nastroju pro zaceleni mésta a dotvoreni jeho siti hromadné dopravy. Prace se
drzi urbanistickych nastroju a nepfeskakuje do svéta architektury, ktery je ¢asto prosazovan
architekty skrze vizualizace a hmotova feSeni. Autorka svij architektonicky vstup do projektu
zastavuje ve spravnou chvili a namisto navrhu predkladd méstu nastroje jak zachazet s
prostorem a co povolovat a co inicializovat a do ¢eho investovat.

Autorka provadi skvélou analyzu mésta a jeho budoucich moZnosti z kterych vypliva, Ze se
Most spiSe stane zmenSujicim se méstem, jaka zname ze sousedniho vychodniho
Némecka. Nasleduje skvéla analyza pfistupu ke zmenSujicim se méstim provedena v celé
Evropé, kde autorka predstavuje vice jak 50 pfistupu jak se zmenSujicim méstem
vynakladat. V tabulce klasifikace zasahl na strance 33 autorka pfedstavuje encyklopedické
porovnani jednotlivych strategii, které jsou poté rozpracované v podrobném popisu. Samotny
navrh se poté zase na zakladé podobné analyzy, jak hustoty osidleni, tak i kvality a hierarchii
meéstskych prostor, nebo dopravniho schématu MHD, stava dialogem s realitou a
vyhledavani realného ramce pro budouci podobu Mostu. Jasna vize, kterou autorka preklada
v Urovni strategického planu, jsou ve tfech hlavnich tématech, které autorka doporuéuje
meéstu dodrZovat. K tomu jsou popsany nastroje, které svoji exaktnosti a pfimérenosti se
spiSe pohybuji na Grovni strategického planu nez diplomové préce.

Strategie nebo navrh na Urovni mésta, jak ji autorka pojmenovala je promitnuta do prostoru a
nejedna se o abstraktni popisovani budoucnosti, ale o presné kroky a ciny, které by mésto
meélo provést k napInéni pozadovanych cila.

Na drovni ¢tvrté autorka pouziva ponékud abstraktnéjsi cile, ktery by se mohly posunout i o
arovné vys ale nabyvam jistotu, Ze tyto abstraktni cile budou dosaZeny, jelikozZ nastroje,
které autorka pouZziva jsou pfesné popsané a na zékladé analyz jinych Evropskych
transformaci zmenSujicich se mést prokazana je jeji funk&nost. V této roviné by bylo dobré
dat vice prostoru obyvatelim, aby se i oni stali ne jen komunitou, ktera je dllezita pro
rozhodovani ale i komunitou, ktera se do procesu aktivné zapoji. Mam pocit, Ze by Park jako
obraz &tvrti mohl byt i silnym nastrojem pro zpevnéni komunity a s ohledem na rozpocet
mésta by takovéto véci mohly vznikat ve velice blizké spolupraci mezi ob&any a
samospravou.

Posledni uroven lokality pouziva stejnou strukturu analyza, cil nastroje ale zde dochazi k
vétSimu zapojeni soukromého i vefejného zajmu ne jen na poli projednavani ale i na
investiénim poli. Je chvalyhodné, Ze autorka shiZuje procento vefejného prostoru a zvétSuje
procento soukromého, polosoukromého polo vefejného prostoru. Tyto ¢asto pouzivané
pojmy se v navrhu Jany Kubankové stavaji konkrétnimi prostory, na kterych se podileji
soukromy investofi a pfitom pfinaseji kvalitu celé &tvrti. Co velice oceriuji v tomto malém
méfitku, je schopnost autorky propsat do Uzemi pfesnou ¢aru, kde kongéi verejna investice a
kde zac€ina soukroma investice a to i v tak slozitém uzemi jako je panelové sidlisté. V tomto
duchu povazuji navrh Jany Kubankoveé jako nastroj, ktery by se mohl modifikovat i upravovat
i v jinych sidliStich a lokalitdch a to ne jen téch, které jsou zatiZzeny tak negativnim obrazem
jako je Most. Umim si pFedstavit stejné nastroje na Jiznim mésté nebo na Cerném mosté



VvV Praze.

S ohledem na shora uvedené a s ohledem na schopnost autorky vytvofit urbanistické
nastroje a ne promitnout v nich svdj nadzor na architekturu, coz je nejvétSim problémem
¢eského urbanizmu dnes, navrhuji ocenit diplomovou préaci Jany Kubankové znamkou A.
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