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Téma

Téma diplomové prace mé, pfiznam se, zaskocilo. Jakmile ho vedouci pracedo telefonu vyslovil,
zacCaly se mi v hlavé rojit otazky: Neni tednha poradu dne spis institut proti terorismu nebo proti
konzumerismu? Je dnes vibec dobré uvaZovat v kategorii ,,anti-“ a budovat institut ,proti“ nééemu
misto institutu ,,pro“? Obzvlast v dobé, kdy pocitujeme spiSe absenci pozitivnich vizi. A dalsi: Ma to
vlbec smysl? Jak by mél takovy Institut antikomunismu vypadat? Co by se v ném mélo dit? Jak by byl
financovany, a z jakych pohnutek? Proc se jim zabyvat v této dobé,kdyz nevznikl pred dvaceti lety?
Nebude uz od pocatku prazdnou obdlkou pfipominajici spiSe stavebni dédictvi toho, proti cemu se
programoveé vymezuje?Nechala jsem si ty otdzky ale zatim pro sebe a pockala, jakou odpovéd najdu
v diplomové prici.

Diplomova prace zacina ivahou o smyslu a potiebé tohoto institutu, a musim fici, Ze mé jeji zavér
oslovil. Autorkatotiz navrhuje dim proti komunismu v nds. Pojmenovala nékteré nase konkrétni
vzorce mysleni, vytvofené v podminkach budovani komunismu, kterym jsme byli vystaveni my a
generace pred ndmi.Tyto podminky uz pominuly, programy v nas ale z(istavaji dal a urcuji nase
dnedni jednani. Diplomantka navrhuje Institut jako prostor, kde bychom si mohli UVEDOMIT tyto
programy v nas a ktery by nds mohl podpofit v tom, abychom je nasledné mohli ze sebe VYMAZAT.
Takovy institut by smysl mit mohl. Z{istava vsak otdzka, jestli takovéto zhmotriovani témat, jejichz
aktualnost se v ¢ase méni, je vhodné, jestli by nebyla vhodnéjsi stavba, ktera pojme 3irsi zabér, byt tu
bude toto téma zpocatku hlavni.

Autorka zformulovala, v jakych oblastech by mél institut pomahat lidem na sobé pracovat, a podle
toho vytvotila jeho stavebni program. Cilem byl Institut jako prostor k setkavani, jako zdroj sily,
inspirace a materidlu. Evou navrZeny stavebni program hodnotim pozitivné a v souladu s danym
cilem.

Misto

Pro tuto ulohu byl zadan nevyuzitypozemekuprostied Bfevnova na trojuhelniku mezi dvéma
silnicemi. Plocha zbyld po zptetrhani vSemoznych nékdejsich méstskych vazeb.

Diplomantka se rozhodla zahrnout do feseného Gzemi i prilehlé uli¢ni prostory, kteréna jedné strané
prochazi byvalymuzemim klastera a na druhé strané prochazi pomyslnou chybéjici ¢asti domu U
kastanu. PovaZuji to, vzhledem k predmétu prace, za dobré rozhodnuti. Na takto rozsireném tzemi se
da velmi nazorné pripomenout zplsob nakladani s vefejnym prostorem a historickym dédictvim

v dobé budovani komunismu.

Autorka pro pfipominku historie domu U kastanu voli vyrazny fez rudy jako krev. Libi se mi to.
Dotahla bych to moZna dal a nenechavala v rudé fasadé okna, aspon ne tato klasicka, kdyz tam
plvodné také nebyla. V Patockové ulici by potom ale bylo dobré stejné vyraznym zplsobem vyznacit,
,kudy vede fez”, tedy napfiklad to, Ze pravé prejizdime byvaly klasterni dvlr. Autorkou navrzené
vytvoreni pfechodu do klasterni zahrady, nové stromy a pamétni stély jsou dobry pocin, myslim ale,



Ze by misto sneslo i mnohem silnéjsi intervenci, tfeba pfidat vizualni propojeni s klasterem i moznost
pfimého zastaveni na novém nameésti U kastanu, klidné i za cenu zpomaleni kolem svisticich aut.

Parter

Chvalim rozhodnuti rozsitit feSené Uzemi o prostor kolem sousedniho domu U kastanu, aby zde

v symbidze s Institutem mohlo vzniknout lokalni centrum se spole¢nym prostorem v parteru. Ddm u
kastanu navic kdysi — soudé podle historické mapy — mél dvojici, druhy diim, se kterym sdilel dvr.
Dnes slouzi Kastanjako brevnovské kulturni centrum s Sirokou nabidkou programi od divadelnich
predstaveni pres koncerty, prednasky, promitani ceskych dokumentarnich filma az po Popmuseum a
vytvarny ateliér pro verejnost. To vSe se vejde do onoho domecku s ¢ervenou sténou. Navrzeny
vedlejsi Institut se mi jevi ve srovnani s Kastanem a vSim co se v ném odehrdva pomérné
monumentalni. Davam tedy k diskusi, jestli ta monumentalita je odlvodnéna.

Osobné bych vedle Kastanu radsi vidéla rovnopravnéjsiho partnera.Aby oba domy vic spolu
komunikovaly, jak formou a méritkem, tak skrze jejich spolecny prostor. Ne jenom vydlazdit plochu
mezi nimi, ale také otevrit domy do prostoru avybudit jejichsynergicky efekt.

Libi se mi myslenka spoleéného ndmésti, které by si lidé pro sebe postupné sami vybudovali.

Ale nepfiblizujeme se tim paradoxné étosu filmu Hej Rup, z roku 1934? Podobnou myslenku by jisté
nadsené pfijali za svou i povale¢ni budovatelé komunismu, tfeba v roce 1954. Nebo na akci ,,2“

o dalSich dvacet let pozdéji. Institut antikomunismu z¢€asti postaveny na idedlech komunismu.
Nefikdm, Ze to nutné musi byt Spatné, jen na tento fakt upozoriuji, a prosim o pfipadné vysvétleni.

Koncept

Budova jako pooteviena krabice stavebnich kamen(. Po rampach odnaset Zulové kostky ven pred
budovu, kde z nich spole¢nymi silami postupné vznikne namésti. Koncept je to vizualné zajimavy.
Zajimava je predstava, Ze namésti je mozné zprvu vidét , nastojato” podél stény dvorany a sledovat,
jak se postupné béhem tydn( Ci let presouva na vedlejsi plochu namésti.

Pfesto nemUZu s takovym konceptem souhlasit. Mdm rada jednoduché véci. Proc ne takto: Privézt
kostky, slozit je jednoduse pfimo na ndmésti, spotfebovat a pfivézt dalsi.Navic nejde jen o kostky, asi
nebudou jen tak prindseny a kladeny pfimo na travnik, ale namésti bude budovano i z dalSich prvkd,
nékde by mél byt uloZen pisek, stérk, vykopana zemina, odvodnovaci prvky, obrubniky, osvétleni atd.
Na realizaci by mél idealné dohlizet profesiondl, at si tu pak nikdo nezvrtne nohu a at se
nedostaneme na kvalitu produktl akce ,,Z“.

Vize, Ze jsou kostky pracné rovnany ve vysce témér dvaceti metr(i z balkénu do polic podél stény a
potom s nimi vazi nékdo cestu po rampach zpatky ven, nejdels$i moznou cestou, je pro mé tézko
pfijatelna, az utopickd.Natoz plan, Ze jsou po spotiebovani kostky znovu doplnény a pouzity pro
néjaky jesté vzdalenéjsi cil. Jediné snad jako néjaky ritudl, symbolicky akt ocisténi od minulého?
Predkladam téma k diskusi a vysvétleni.

Architektonické reseni

Do domu se vstupuje z nameésti pres vysokou dvoranu s rampami. Zde jsou pfi sténé navrSeny kostky,
o kterych byla uZ fec. Z této dvorany jsou skrze velké prosklené otvory vidét vSechny ¢asti institutu. Je
dobré vstoupit do domu a orientovat se, vidét na prvni pohled o ¢em cely dim je a moci sledovat, co
se kde pravé déje.K cemu vSsemu se muZe vyuZit takova dvorana, o tom se projekt sice nezminuje, ale
vybavuiji si divadlo Teatro Oficina od Liny Bo Bardi a nepochybuiji, Ze potencial k vyuZiti tu je. Jenom
se bojim, aby na nékoho nespadla dlazebni kostka.



K organizaci provozu uvnitf domu zasadni pfipominky nemam, napliiuje navrZeny stavebni program a
myslim, Ze je logicky. Chybélo mi zde dostatecné administrativni zdzemi pro pfipravu akci, ale jak
jsem se dozvédéla Ustné, je obsazeno v ¢dasti pro vyzkum. Nevim, jestli staci pro personal jedna
spole¢na $atna. Skoda nevyuzitého prostoru za vytahem. Jinak dobré. Za zajimavy experiment
povazuji samoobsluzny provoz kavarny.

Nékolik pfipominek mam k fasadam. Pohled severni z Patockovy ulice neodpovida ptdorysu. Je na
ném nespravny pocet oken, nejsou nakresleny tfi boc¢ni vstupy, ani neni patrné, jestli je vjezd do
podzemni garaze vyskové realny a jak by ve skutecnosti plsobil. Véfim, Ze doslo jen k zaméné za
jinou variantu, protoZe na vizualizaci uzZ je to sprdvné. Pokud je to mozné, prosim o prezentaci
spravného pohledu pfi obhajobé. Pohled od vychodu, tedy z namésti, je na maj vkus znazornény az
prilis abstraktné. Dam by pUsobil podstatné jinak pti nakresleni redlného c¢lenéni prosklené stény a
redlné tloustky stfechy a ramd oken a dvefti. Po doplnéni predstavy, jak by fasady vypadaly skutecné,
a snad si tu predstavu pfilis neidealizuji, musim konstatovat, Ze kompozi¢né je v poradku a
materialové se mi moc libi.

Pokud jde o celkové plisobeni budovy, ¢ekala bych vzhledem k stanovenému cili institutu vétsi
otevienost a objemovou skromnost. Proc tfeba neni kavarna oteviena vstupem i pfimo do ndmésti?
Pro¢ nema dvorana do ndmésti velika vrata, tak aby se mohla pfimo propojit s dénim venku? Pro¢ ma
budova pfi prijezdu od zapadu plsobit jako tajuplny monument, sice kompozi¢né a materidlové
elegantni, ale vyclenény z Zivota? OC jiné by bylo, kdyby budova méné skryvala, co se v ni pravé déje,
a kdyby bylo moZné hned na kraji namésti v Patockové ulici zastavit s autem a jit se dovnitf podivat,
tfeba jen na kafe.

Méla jsem k navrhu mnohé pfipominky, ale pfesto praci rozhodné doporucuji k absolutoriu. Téma
bylo naro¢né.Typologicky nové a neprozkoumané, nevim o néjaké moznosti inspirace na podobnych
pfikladech jinde. Sama nevim, jak bych se k takovému zaddni postavila ja.

Pteji Evé Kubjatové, aby se ji (i diky této pravé dokoncené praci) podafilo odhalit a vymazat
samozvané programy v sobé a svobodné vykrocit k novému dobrodruZstvi v roli diplomované
architektky.

Alena Korandova, 31.1.2015



