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ANALYZA

V této Gvodni Casti se autor vénuje historii mista a zarovenn podrobnéji vymezuje zajmové
uzemi. Spravné je feSena Cast definovana SirSim okolim, které celé potrebuji pro dobry navrh
resit a znat.

V analytické ¢asti autor ukazuje problémova mista. Za drobné opomenuti povaZuji neznalost
sousednich koncepénich materialii.. Mezi ty patii napfiklad koncepéni studie BOTICE, kterou
zadala MC Praha 10 architektdm ze studia Archum architekti, spolu s architekty ze studia
Projektor, ktera byla jiz letos v unoru prezentovana v CAMPu.

NAVRH

Historicky a urbanisticky kontext

Vybrany pozemek je vsoucasnosti malo vyuZivanym parkem. Vtéto lokalité je vlastné
nedokoncena urbanisticka struktura, kterou autor dokoncuje — a ke které si vSechny dostupné
podklady opatfil. Snazi se pozemek zhodnotit, uzavrit park pfed nadraZim a tvar mésta doplnit
a zpevnit.

Otéazkou je, zda od Vr3ovické prednadraini park uzavfit, nebo naopak nechat otevieny?
Osobné bych dal prednost propojeni s parkem pred skolou — a polyfunkéni objekt, v situaci
oznaceny Cislem 9, bych nerealizoval.

Vytvarné feseni
Pevny a kvalitni dim, vytvarné navazujici na funkcionalistickou tradici. Jednoducha fasada,
cihlovy parter. Dlm, ktery vytvarné a kompozi¢né do prostiedi Vr$ovic zapada.

Funkéni usporadani a dispozicni reSeni, parter

Objekt ma slouzit jako studentské bydleni, se sluzbami nejen pro ubytované studenty. Smérem
do Vr3ovické je zde velka obchodni plocha, smérem knadraZzi potom polovefejny dvir
s hlavnim vstupem. Je otdzkou, zda smérem do hlavni ulice, u které diim stoji, nechybi vstup?
Argument, Ze jednou bude realizovan podchod pod trati a bude zde ndvaznost na
pfipravovanou linku metra D podle mne neobstoji. Otac¢im se tim zady k hlavni méstské tfidé.
Rovnéz je otazkou, zda takto velkd jedna komeréni plocha je v kontextu mista vhodna.
Situace s vyznaCenym parterem ukazuje, Ze se autor nad navaznosti parteru na okoli pfilis
nezabyval, mimo jiné proto, Ze napfiklad vizualizace ukazuiji jiné povrchy atp.

Zakladni funkéni rozdéleni (suteren — parkovani, pfizemi vstup a komeréni plochy, patra
studentské bydleni) je spravné.



Suteren je lapidarni, pfizptisobeny studentskému bydleni. Asi bych hledal vic prostoru pro
pfipadné skatry, vyznadil bych mista pro invalidy, pfemyslel bych, zda by vstup do vytahi
nemél byt od prostoru garaZi oddélen.

Vstupni podlaZi — jak jsem psal vy3e, diskutabilni je absence vstupu smérem z VrSovické ulice.
Jinak je parter maximainé vyuZity, zabyval bych se vice zasobovacimi cestami.

Typickd patra — jednoducha a prehledna dispozice. Podrobnéji bych se zabyval vyuzitim
spole¢nych prostor na patrech — kdyZ ma kazdy pokoj vlastni kuchynku, nevim, jak bude
vyuZzita spolecna kuchyné s jidelnou na patrech.

Detailni Feseni pokoji — viechny pfedstavené pokoje jsou dostatetné dimenzovany, pro
jednoho nebo 2 ubytované. Viechny obsahuji kuchyiiku a koupelnu. Jistou pochybnost by
vzbuzovala akustika, zde jesté podrobnéji nefeSena (mezi koupelnami).

Technické rfeSeni

ZaloZeni na ZB desce, kombinovany systém skelet-stény je vyhodny.

PoZarné-bezpecénostni feSeni by bylo v praxi revidovano, sprinklery jsou nakladné na pofizeni
i udrzbu — cozZ by projekt levného studentského bydleni asi zatiZilo. Chybi mi zplsob vytdpéni
a zminka o dalSich technickych zafizenich budovy, napfiklad VZT. Jak v komercnich plochach,
tak ale predevsim v restauraci by vzduchotechnické zafizeni muselo byt — pravdépodobné se
strojovnou na stfese a s dostate¢né dimenzovanymi Sachtami.

Zavér

Urbanistické feseni v ramci mésta je velmi kvalitni. K diskusi je navaznost parteru na okoli a
jisté nedotazZeni v detailech.
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