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POSUDEK

Studentka si v Uvodu prezentace své prace poklada otazky souvisejici s aktualnimi tématy, které
v nasi spole¢nosti rezonuii, a cili je na roli navrharti*ek &i designérii*ek. At uz je to preorientovani
z dominantni spotfebni faze produktl na chapani celého jejich zivotniho cyklu, vétsi diraz na
procesy jejich vyroby a zaniku, Setrnost pii vybéru a zpracovani materiald, vztah designu

a prirody nebo zaramovani zpUsobt navrhovani v udrzitelngjSich ekonomickych modelech.
Jelikoz si studentka jako jeden z cill stanovila i edukativni rovinu navrhu, konkrétnéji vzdélavani
déti, svij vystup pretavuje do navrhu détského domku. Ten je tvorfen kombinaci smrkového
feziva a mycelia, které se skladaji do tvaru lapidarniho archetypalniho domu se sedlovou
stfechou.

Studentka si stanovila nadmiru komplexni Ukol, tézké otazky v Uvodu si zadaji disledné
zkoumani. Viysledek plisobi, Zze na nékteré ze zminénych témat se zaméruje vice a jinych se
pouze letmo dotyka, coz projektu trochu ubira na konzistentnosti. Nicméné cenim si kuraze
a pristupu otevreného hledani.

Své postrehy pro vétsi prehlednost rozdéluji do nékolika diléich bodu:

Edukace hrou

Jako nejméné vyuzity potencidl vnimam aspekt hrani si a objevovani svéta skrze vyrabéni
vlastniho détského pribytku a Ziti v ném. Byt se studentka vénuje alternativnimu zpdsobu vyuZiti
materialu poté, co mycelium ,doslouzi“ (kompost, truhlik), nabizi celkem fizeny zplsob skladani
stavebnich prvkd. Jediné alternativa ve vyrobé& domku je vybér umisténi otvord. SpiSe nez
navrzeni konkrétni formy findlniho vystupu bych ¢ekala ndvrh systému prvkd, které se mezi
sebou daji rizné skladat a variovat, coz by détem umoznilo vice zapojit viastni imaginaci. Klidné
s ndvodem na jeden z velkého mnoZstvi zplsobl sestaveni (princip LEGO). Pro¢ se studentka
rozhodla vydat touto cestou?

Na préci si cenim pouZiti biodegradabilnich materiald, nékteré cesty vSak zUstaly proslapnuté jen
¢astecné. Mycelium ma zajimavy rlstovy aspekt, zaujala mé moznost rist teplotné zastavit.
Ocekavala bych vétsi prlizkum v oblasti testovani moznosti materiélu samotného, jeho
statickych vlastnosti (nemohl byt domek pouze z mycelia?), chovani v ase apod. Pfipadné
testovani reakci s mnozstvim jinych materiéld. To vSe by poskytlo kli¢ pro vybér a navrh
nejvhodngjsino zplisobu sestavovani, tedy i napovédu pro pristup k formé. Jako jistou
neddslednost vnimam pouZiti kovovych spojovacich prvki pfi budouci proméné domku v
truhlik. Pro¢ nejsou komponenty navrzeny tak, aby umoznily slozeni do nové formy bez fezani

a pridavani dalsich (nekompostovatelnych) material(i?

; VI
Na zéklade portfolia jsem zcela nerozkliCovala konstrukeéni princip domku. K pochopeni by mi
pomohl i asovy Udaj o ,sristani“ komponentl z mycelia. Pokud se podita se s tim, ze ,,cinly*



z mycelia ,srostou” pfed zahajenim uzivani domku, nejsou pak dvé fady svislych ty¢i (zakladova
spara a pozednice) navic? Pokud svislé tyCe maiji statickou funkci (drzi stény pohromadg),
nemeély by byt tedy po celé vySce stén? Taktéz se domnivam, ze by statice domku prospélo
kotvit dvojice krokvi do pozednice, nebo ma jejich pouhé opreni opodstatnéni? Je ddlezité, aby
byla stfecha odejmutelna?

Ekologie a cyklus

Zajimé mé, jak studentka sama vnima pojem ekologie? Kvituji pouZiti prirodnich materiald,
a zaroven vidim nutnost ptat se dal. Ekologie se - obzviast v dnedni dobé - snadno stava
ideologickym pojmem, napf. nastrojem ,greenwashingu®. Souvisi napfiklad ekologie se
zpUsobem pouzivani hracky? Je v tomto smyslu ekologické jednorézové vyuziti domku (se
vSemi naklady na vyrobu - finan¢nimi, energetickymi...) bez moznosti darovani ,doslouzilé*
hracky nékomu dalSimu? Je mozné vyrabét komponenty ve velkém z lokalnich zdroji?
Premyslela studentka o zpUsobu baleni a transportu? Pro¢ se domek, ktery ,doslouzil,
nepouzije pro vyrobu nového domku (jeden z aspektl cirkularni ekonomiky)?

Mé komentare jsou minény hlavné jako podnéty do diskuse, na projektu si cenim odvahy ,skodit
do vody a plavat®, prozkoumavat novy terén. Ocenuiji premysleni o aktualni problematice
a chytré zpracovani letaku - navodu pro stavbu domku.

ZNAMKA

Nejsem priznivkyni hodnoticich Skal, daleko lepsi zpétnou vazbu da dle mého soudu
studentdim*kéam vécnéa a nazorové bohatéa diskuse. Pokud je to pro Uredni postup nezbytné,
navrhuji metodu udéleni oponentské znamky studentkou samotnou - kriticky pohled na viastni
praci a zaroven vlastni sebehodnota jsou to, co by si méli studenti*ky ze Skoly odnaset.

V Praze dne 21. 6. 2020 jméno oponenta bakalarské prace: Alzbéta Brihova

K

podpis oponenta bakalarské prace: ﬁW /71;?/



