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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Pfedmétem feseni bakalarské prace byl tzv. , design help“, ktery je vtomto sméru treba vykladat jako vytvoreni
produktu, jenZ bude syntézou reseni realnych problém( ve spolecnosti. Téma, které si student zvolil, je
soucasné, velmi obsahlé, narocné a komplexni. Pozitivné hodnotim nejen jeho naplnéni, které je adekvatni

rozsahu bakaldrské prace, ale i zrejmy zajem o problematiku jako takovou.

vews

Splnéni zadani

splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani prace bylo naplnéno. Student vychazel v praci z dlikladné reserse, stavajicich odbornych vyzkuma a
publikaci. VSechny zadané vystupy byly predlozeny.

Zvoleny postup feSeni

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup prace designera je jasné dany. Student postupoval systematicky a pro Ucely bakalarské prace je

vysledné rfeseni adekvatni. Doufam, Ze se bude student vyvoji prototypu vénovat i po obhajobé, aby mohlo
dojit k testovani v praxi a pfipadné sériové vyrobé.

vynikajici

Odborna uroven

A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe.

Z hlediska odbornosti, na které je prace postavena, si student ved| velmi dobfre.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Textova Cast prace ma velmi dobrou jazykovou uroven, s ob¢asnymi gramatickymi nebo slohovymi nedostatky.
Rozsah portfolia je adekvatni bakalarské praci v daném oboru. Technické vykresy nejsou provedeny zcela
spravné, nicméné vse je ve vysledku pochopitelné.

B - velmi dobre

Vybér zdroju, korektnost citaci

B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné

odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Reference na pouzitou literaturu nejsou uvedeny formalné spravné. Vybrané literarni zdroje a resSerse
podobnych produktl na trhu jsou v pofadku. Student kromé Cerpéni z literatury aktivné konzultoval
s odborniky z praxe i vyzkumnymi pracovniky v daném oboru.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Student byl v pribéhu pInéni prace velmi aktivni a iniciativni. Velmi oceniuji, Ze pfizpUsobil praci takovym
technickym fesenim, aby byl vysledny produkt tematicky velmi specificky, inovativni, ale realizovatelny a
prenosny do sériové vyroby. Vzhled produktu je v poradku, plni funkci a vychazi z narok, které jsou na néj
kladeny.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student provedl dlikladnou resersi a jeho zdjem o danou problematiku je zcela zfejmy, coz hodnotim kladné.
Téma je dobte zvolené, velmi aktudini a vysledné svitidlo ma redlny potencial uplatnéni na trhu. Teoreticka ¢ast je
zvladnuta dobfe, aZ na vySe zmifiované formalni chyby. Prakticka ¢ast prace je tvarovy model, ktery jasné
zobrazuje myslenku, o kterou by mélo jit pfedevsim. Jeho provedeni neni dokonalé, nicméné chvalim, Ze sviceni je
pIné funkéni.

Prosim o zodpovézeni studentem:
Popiste a odlvodnéte vybér materidld a povrchovych Uprav, ze kterych by bylo svétlo zhotoveno pfi

sériové vyrobé (ve vztahu k cené vyrobku, poZadované funkci a vzhledu).

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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