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Téma: Univerzitni mateiska Skolka CZU, Praha — Suchdol

Zadani projektu predchazel diplomni seminaf s obsahlou analyzou jednotlivych teoretickych
poznatkll z oblasti typologie matefskych Skolek a feSeného Uzemi. Paradoxné pravé tato
analyza svazovala autorce ruce pfi navrhovani samotného objektu a vyrazné ovlivnila

vysledné feseni.

Urbanisticky koncept neni z prace pfili§ patrny, v textové ¢asti je pouze zminéno, Ze budova
a zahrada Skolky bude brana jako ukoncujici prvek celkové struktury kampusu. Zajimalo by

mé podrobnéjsi zdivodnéni urbanistického zaméru.

V navrhu samotného objektu pfichazi autorka se zajimavou mysSlenkou tfi vzajemné
propojenych rovnobéznych hmot — past tvoficich objekt Skolky. Stfedni pas tvofi vstupni ¢ast
s Satnami a spoleénym prostorem, postranni pasy jsou roz€lenény na jednotlivé tfidy.
V principu zajimavé feSeni postrada podrobnéjsi promysleni proporci jednotlivych prostor ve
vazbé na méfitko uzivatel( - déti. Jak bude na déti plisobit dlouhy, pouze v Cele osvétleny,
viceuCelovy prostor? Jaké aktivity v tomto prostoru mohou probihat? Pro¢ maji tfidy vy3si

konstrukéni vysku nez stfedni hala, kdyZ je nasledné svétla vySka snizovana podhledem?

Zvoleny architektonicky vyraz plsobi univerzalné, ve vyrazu objektu nenachazim jasny signal,
ktery by vypovidal o jeho funkci. Mozna je to tim, ze fasady jsou feSeny pfili§ jednoduse a
postradaji znazornéni detailu odpovidajiciho danému méfitku (otvirani velkych oken ffid,
venkovni rolety apod.). Vizualizace pak nevypovidaji nic o SirSich vztazich a vzajemnych
vazbach na okoli. V konceptu feSeni zahrady bych uvitala vétSi provazanost zpevnéné

platformy s ostatnimi prvky (zahonky, vodni prvek) a jeji ndvaznost na demostraéni pole CZU.

Prostorové fedeni je srozumitelné, patrna je také hierarchie jednotlivych prostor. Dispozi¢ni
feSeni v8ak pfili§ sleduje principy definované v analytické Casti, coZz navrhu ubird na

jedine€nosti.

V diplomnim projektu Ize najit fadu zajimavych napadd, spoijit je v jeden pfesvédcivy navrh se
ale bohuzel uplné nepodaifilo, v celkovém feSeni postradam suverenitu a jasny nazor autorky.

Pfedlozenou praci doporucuji k obhajobé.
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