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Smyslem bakalaiské prace je rozpracovani ateliérové prace do podoby projektu pro stavebni
povoleni. Student by mél prokazat schopnost dofesit architektonicky koncept po stavebni,
konstrukéni a technické strance a aplikovat zakladni legislativni pozadavky. Projekt by se mél
obsahové i formalné dostat do podoby, kterd ma danou strukturu dokumentace (DSP).

Témata, o kterych se dale v textu zminim, je mozné rozdélit do nasledujicich ¢tyf okruhd s riznym
dopadem na architektonicky koncept, vzesly ze studie:

A. Formadlni. Jedna se o hodnoceni pfipadného nesouladu bakalarské prace - ¢lenéni a obsahu
vykresl - s poZadovanym obsahem a strukturou DSP. Témata sama o sobé zvoleny koncept
neohrozuji, chyby ve vykresech spise komplikuji jeho pochopeni a Citelnost.

B. Technicko - legislativni. Zhruba odpovidd okruhu témat, které v rdmci stavebniho fizeni
sleduje stavebni Ufad (SU) a orgény statni spravy (DOSS). Témata obvykle nemaji pfimou souvislost s
architektonickym konceptem.

C. Koncepcni. Zde se pokusim komentovat, jak se podafilo pavodni architektonicky koncept
udrzet i v podrobnosti DSP a jak se povedlo jej konstrukéné a technicky zvladnout.
D. Poznamky k technickému reseni

Okruh A:
1. Pravodni a souhrnna technicka zprava
- Texty maji strukturu danou vyhlaskou a toto ¢lenéni je potfeba dodrzZet. | ve studentském
projektu.

2. Koordinacni situace

- Na prvni pohled jsou v kolizi stavajici stromy s novymi sitémi i podzemnimi objekty na
pozemku. | z hlediska provadéni vykop( a zajisténi stavebni jamy je existence stromi v
bezprosttedni blizkosti objektu sporna.

- Nejsou uvedeny vysky vstupu, vysky pfilehlého terénu a vyskové navaznosti na okolni
pozemky.

- Kéty vzdalenosti od hranic pozemk( a sousednich objektl slouZi zejména k ovéreni odstupd,
mély by byt rovnéz uvedeny i vysky sousednich objektd.

- Vsituaci by mély byt popsany a kétovany vsechny prvky na stfese, zejména ty, které
presahuji vysku atiky — zafizeni VZT, dojezd vytahu.

- Prvky zafizeni stavenisté, zejména jeraby, bunkovisté a sklady by mély byt v koordinacni
situaci zaneseny.

3. Vykresy stavebni Casti
- Chybi vykres vykopU a ani v fezech neni feseno zajisténi stavebni jamy.



V ostatnich vykresech Zadné podstatné chyby nejsou a duleZité informace v nich nechybéji.

4. Skladby, detaily, tabulky
Detaily postihuji v zasadé vSechny zdsadni ndvaznosti konstrukci objektu. Skladby i detaily
jsou jednoznacné popsany v prislusnych ptdorysech a fezech.

Okruh B:

PFi ndvrhu schodist je tfeba respektovat pozadavky vyhlasky 398/2009. Vyska schodistového
stupné je v Pfiloze 1, ¢l. 2.1.1. omezena na 160 mm, navrZeny stupen je 167 mm. Stejné tak
zabradli Z.2 nevyhovi pozadavku na madlo po obou stranach schodisté.

Okruh C:

Ve studii je koncept popsan jako soustava kvadrovych modulli 6 x 6 x 4 m. Z vykres( DSP je
tato koncepce v dispozi¢nim usporadani stale dobre Citelna. Navrzeny nosny systém je rastr
sloupt s vyplnémi. Nenosné stény, oddélujici jednotlivé moduly, jsou nicméné navrzeny
nadstandardné silné. Je vlastné otazka, zda byl sloupovy systém zvolen spravné a nebyl by
vhodnéjsi systém sténovy.

Fasady jsou feseny jednoduse a geometricky Cisté. Je Skoda, Ze zatepleni desky nad dvéma
moduly krytého vstupu snizuje vyslednou vysku podhledu. Také ramy otvord u vstupu maji
diky tomu nizsi nadprazi. Urcité by bylo dobré udrzZet stejnou vysku podhledu a hrany ramf
oken, a to ve vSech mistech a na vSech fasadach. K tomu by bylo mozné vyuzit zalomeni
stropni desky a sniZeni vysky zdvojené podlahy.

V pohledech je naznadena spara oddélujici sokl, toto feseni je potvrzeno i v detailu rozdilnou
silou zatepleni. Myslim, Ze to navrzenému jednoduchému vyrazu fasad nesvéddi. Urcité je
mozné technicky vyresit funkéni sokl v jedné roviné.

Ve studii jsou ramy oken navrZeny jako masivni dfevéné a dievo ramu se uplatnuje jak v
exteriéru, tak v interiéru. V DSP jsou ramy zkonstruovany z obkladovych Cetrisovych desek.
Koncepcni posun od masivu k deskam na konstrukci je asi spravny, i vzhledem k osazeni
Zaluzii, ale volba Cetrisu jako nahrady za dfevo se mi nezd3 stastna.

Okruh D:

Dimenze 700x700mm je pro dva nosné sloupy u vstupu nadbytecnad. V praxi by to byl sloup
ve stejné dimenzi jako ostatni a k dosaZzeni pozadované pohledové Sirky sloupy by byl pouzit
zateplovaci systém. Ten by zaroven vyresil i tepelny most po vysSce nosného sloupu, ktery ve
stdvajicim feSeni vznika.

Skladba T5 popisuje nenosnou délici sténu, je pouzito zdivo a akusticky obklad z obou stran.
Myslim, Ze to je zbytecné silnd a i nakladna konstrukce. Pokud Slo v navrhu o akusticky Utlum
stény (napf. 47 dB pro ucebny), toho je s rezervou dosazeno samotnym zdivem.

Navrzeny zpUsob privétrani vnitfnich prostor oteviravymi dily oken, které Usti do prostoru
obkladu rdmu, se nebude pfilis funkéni, kvili omezenému prostupu vzduchu zvenku pouze
skrz stérbiny v cetrisovém obkladu. Objekt md navic kompletni vzduchotechniku.
Monoliticka deska schodisté neni zaloZena na zakladové desce, ale je vynesena boc¢nimi
sténami. Toto neobvyklé feseni se nicméné vizudlné nijak neuplatni. PoZzadovaného
betonového povrchu schodisté by bylo snazsi dosdhnout pouZitim prefabrikatu, nez na misté
aplikovanou mazaninou a stérkou.



Zavér:

V nékolika malo vySe popsanych momentech se sice feSeni v DSP ,zpronevéfilo” konceptu ze studie,
nicméné jako celek ma bakalarska prace dostatecny rozsah i podrobnost. V rdmci studentského
projektu spolehlivé postihuje zdsadni momenty dokumentace pro stavebni povoleni.

Navrhuji hodnoceni B.
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