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Irina Krymouskay se spolu s ostatnimi studenty ateliéru Cisler rozhodla v ramei své
diplomové prace vzkiisit a rozvinout témér zaniklou typologii méstskych trznic. Od
vedouciho své diplomni prace dostala pro svlij navrh zadané Namésti Republiky.

Snahu o oziveni méstskych trznic vitam, protoze podle mého piispivaji ke tvorbé Zzivého
privétivého mésta, posiluji komunitu a diky své pozici v centru mést umoziuji nakup bez aut.
Toto jsou viechno kvality, které historické centrum Prahy zoufale potiebuje. Je otazkou,
nakolik je oZiveni fungovani trznic Glohou pro architekty a nakolik pro politiky. Objekty
trznic v Praze totiZ stle existuji, jen pfestaly byt v urcité dobé atraktivni, a tak dostaly jiné
funkeni vyuziti. Mozna je ale as trhovetiim tyto prostory zase zpfistupnit. Ocenuji snahu o
vytvoreni kulturniho a estetického zazitku z nakupovani, ktery mi v soucasnosti tolik chybi.

Irina Krymouskay analyzuje tuto tradi¢ni typologii na nékolika relevantnich historickych i
soucasnych pfikladech. Struktura reSer8e je pfehlednd, rozsah se zda byt adekvatni, chybi mi
ale konkrétni zamysleni nad tim, pro¢ konkrétné trhovectvi ve 20. stoleti témé&r zaniklo.
Takova uvaha by podle mého pomohla definovat potiebné kvality navrhovaného objektu.

V pojednani o Historickém vyvoji Gzemi postradam zminku o soutéZnich ndvrzich, které byly
pro tuto oblast v minulosti jiz zpracovany.

Nameésti Republiky vnimam jako oblast geometricky roztiist€énou az neusporadanou.
Navrzena hmota stavby oddéluje dvir byvalé celnice od namésti a pevnéji definuje jeho
okraje. Zvolené umisténi objektu navazuje logicky na uliéni ¢ary okolnich bloki. Na druhou
stranu Casteéné piedstoupeni trznice pied byvalou klaSterni zahradu na mé pusobi
nepiesvédcive. Sitku nové vzniklé ulicky mezi byvalou celnici a navrzenou trznici povazuji
vzhledem k vy3ce celnice za disproporéni. Je 3koda, ze dispozice ani hmota trznice nijak
nereaguje na vstupni branu celnice v pozadi.

Ocenuji snahu o0 vytvofenizastieSeného namésti. ZastieSeni vefejného prostoru a zpfistupnéni
stiechy* nabizi kvalitu, kterd na Namesti Republiky chybi. ZastteSeni umoziuje nakup i za
nepfiznivého pocasi, stfe$ni kavarna pak nabizi atraktivni vyhledy na celé namésti. Je koda,
7e usporadani prizemi neni flexibiln€j§i. Navrzeny mobilidf ptisobi velmi robustné a je
ziejmé, ze cilem neni jeho casté prestavovani a st¢hovani napfiklad v ramei dne. Navrzena
jadra ncobsahuji prostory, kam by Sel odklidit. Prizemi je tedy spiSe trvale obsazeno
mobiliafem a dcklarovana prostupnost je vyrazn¢ omezena. Navrh piizemi trznice tedy podle
mého nazoru bohuzel neumoznuje jeho efektivni vyuzivani mimo oteviraci dobu trhovet.
Rozhodnuti trznici na noc neuzavirat je v takovém pojeti velmi odvazné. V oblasti nikdo
dlouhodobé nebydli a charakter okoli naznacuje, Zze misto bude v noct i vyhledove bez
vizualni kontroly pfipadnych obyvatel. Z tohoto pohledu povazuji oteviena prizemni zakouti
trznice spise za bezpecnostini riziko. Pres noc uzaviena trznice tak, jak funguje napiiklad v
Budapesti nebo Portu, by se podle meho dala s konceptem zastresencho namesti skloubit,



Navrh mobiliaic je na druhou stanu velmi kultivovany a evokuje odolnost a trvanlivost. Svou
tlumenou barevnosti da zaroven vyniknout nabizenému zbozi. Dispozice jsou navrzeny
logicky a efektivne. Ocenuji zbudovani kavarny a vefejnych WC. Zasobovani je 1 v dopravné
slozitém uzemi vyreseno elegantné. Zakomponovani stavajiciho vystupu z metra a nasazeni
dalsiho schodiste do jeho stopy je vynikajici!

Kvitupt autor¢ino rozhodnuti pracovat s tradi¢nim konstrukénim systémem ze sloupt a kleneb.,
Materialy 1 jejich formy povazuji za velmi kontextualni. Konstrukce se zda logicky
usporadana, ocenuji zpisob zachyceni vodorovnych sil podélnymi ocelovymi nosniky, které
tasadu vhodneé ¢leni. Ztuzujici oceloveé trojuhelnikove plechy povazuji na druhou stranu za
piilis utilitarni.

Vysledna forma je atraktivni, kultivovana, ikonicka a zaroven svym vyrazem respektuje
historicky kontext mista. Autorka podle me spravné zvolila méfitko stavby pro danou pozici
objektu. Opakovani kleneb dava fasadé prijemny rytmus. Otazky ve mné vzbuzuje zapadni
fasada. ktera podle mé nedostatecné artikuluje vyznam Obecniho domu. Trznice se k nému
stavi jakoby ,.bokem* namisto toho, aby k nému nato¢ila praceli svych kleneb.

Co se tyka navrzenych konstrukei a materialt, doporucil bych vice vychazet z jejich
prirozenych vlastnosti. Napiiklad typickou vlastnosti betonovych prefabrikatii jsou ¢asté
spary, které jsou ve vizualizacich potlaceny. Pfitom by mohly povrchim dat detail, ktery tam
postradam. Drobné&j§i mé&fitko povrchu kleneb dodava ,,cihelny* rastr, které vsak evokuje
néco, co v betonové klenbé viibec neni (nejde preci o cihelnou klenbu). Vzhledem k pouziti
betonu bych zde volil ngjaké jemu pfirozenéjsi feSeni - napiiklad otisk nebo pouziti vyrazného
kameniva v betonoveé smesi prefabrikati. Ocenuji detailni navrh dlazby, ktery trznici v mofi
okolnich kostek dobfe artikuluje.

V néavrhu jsou potladeny detaily zamecnickych vyrobka, svitidel, markyzy apod. Tomuto
rozhodnuti pfili§ nerozumim, protoZe okolni domy maji velmi drobné méfitko a trZznice by se
s nimi témito detaily podle mého nézoru vice propojila.

Portfolio je zpracovano velmi profesionalné. Grafika je vkusna a prehledna. Zvolené obrazky
vhodné podporuji autorciny teze. Velmi pozitivné hodnotim i vizualni zkratku budovy na
titulni strance. Dokazuje to nejen ikoni¢nost navrhu, ale také piesah mysleni do marketingu a
komunikace. Fotografie ani text v portfoliu neobsahuji ptimé odkazy na zdroje. Chybi mi
propojeni s poznamkovym aparatem portfolia. Z textu neumim ur¢it vlastni mySlenky autorky
a pfevzaty text.

Celkové hodnotim diplomni projekt Iriny Krymouskay jako velmi zdarily a navrhuji
klasifikaci ,,B* — chvalitebné.

Zapsal v Praze dne 24. ¢ervna 2020 oponent MSc.Arch. Adam Haspica.




