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Autor se zabyval navrhem multifunkéni budovy jakoZto hybridu kulturni instituce a prostorové dopravniho
spojeni dvou zcela odliSnych ¢asti mésta Mladé Boleslav. Devatenacti patrova stihla budova je umisténa pfimo
vedle piskovcového masivu ostrohu starého mésta, aviak nedaleko rychle se rozristajicich budov vyvoje Skody
Auto (motorové centrum, technicky vyvoj a tzv. Cesana). Pfi paté budovy je pfimo do skély zahloubeny
univerzalni sal, v osmém podlaZi vybiha z véZe spojovaci mistek smérem na terén ostrohu.

Navrh je z hlediska architektury sebevédomym vstupem do nejasné definovaného prostfedi centra Mladé
Boleslavi, ve kterém chybi vize, jakym zplsobem by se mél ubirat jeho dalsi prostorovy a kulturni vyvoj.

V nasem stfedoevropském kontextu je forma véZe urcena vyznamnym stavbam, kulturni naplfi navrhovaného
objektu je tedy zcela jisté v pofadku. Svitici fasdda vertikaly, navic v blizkosti boleslavského hradu, maze asi pro
nékoho predstavovat problematicky aspekt ndvrhu. Na druhou stranu ale byla jiz vétsina stfedovékého
podhradi zdemolovéna a nahrazena mohutnymi stavbami bez vétsi estetické ambice. V daném misté by tedy,
dle mého nazoru, neméla byt novostavba se soudobym vyrazem predmétem sporu. Myslim si, Ze je zde
umisténa dobre a byla by krasnym dopliikem veduty mésta. Za mirné problematicky aspekt ndvrhu povazuji
deklarované propojeni jednotlivych &asti mésta, tedy podhradi s technickym vyvojem Skody Auto a
historického centra mésta. Samotnou myslenku propojeni dvou oddélenych méstskych €asti pomoci budovy,
tedy jakési zabiti dvou much jednou ranou, povazuji za inspirativni. Konkrétni freSeni pomoci stisnéného
vnitfniho schodisté a vytahu, kdy vnitini vertikalni komunikace jsou defacto deklarovany jako méstské, neni ale
podle mé nejlepsi mozné. Propojeniby mélo mit vétsi noblesu a méfitko tak, aby ho kazdy rad vyuzival.
Multifunkéni sl zahloubeny do piskovcové skdly bude krdsny. Podsvétlena pororostova podlaha nad vejéitym
tvarem tunelu bude bezpochyby atraktivni. Uvital bych, kdyby se autor alespori rdmcové zamyslel nad
akustickym reSenim sdlu. Prvky regulujici prostorovou akustiku budou totiz nutné a vyznamnym zplisobem
vstoupi do estetiky ,jeskyné”.

Z technického hlediska je bakalarska prace zpracovdna komplexné a podrobné. Vétsinu fesenije moZno oznadit
za ,standardni”, tedy vyuZivajici bézné detaily a materidly. Pro dany stuperi, bakaldiské studium, jde o
adekvatni a velmi solidni Uroven. Podrobnou reSersi préce jsem nenasel Zzddnou vyznamnou technickou chybu.
S otaznikem je promé doplnénipldorysu véZe o nosné Zelezobetonové sloupy. Asi bych se osobné snaZil
navrhnout nosny systém bez nich. Je mi ale jasné, Ze by to mélo za nasledek zvétseni konstrukéni vysky patra o
nosnd Zebra. Z dalSich drobnosti mohu jmenovat napfiklad pouze Sest centimetri tlusté betonové roznageci
desky s kari sitémi v podlahach. Takto tenké betonové desky odmitaji provadécifirmy zhotovovat. Resenim je
bud' zvysit tloustku desky na minimalné osm centimetrl, nebo pouZit desku z jiného materidlu (cementovy
potér s rozptylenou vyztuZi, anhydrit apod.). Jako zaloZni zdroj elektrické energie je navrien plynovy generator.
V projektu jsem nikde nenasel zminku o bateriovém zdroji. Ten je ale nutny vidy z dlivodu rychlosti ndbéhu
béhem vypadku. Plynovy UPS potfebuje desitky sekund, nez je schopny dodavat poZadovany proud. Nevim,
jaky byl divod pouziti plynového generatoru, ale osobné bych se snazil vyuZit pouze bateriového UPS. Zvlasté,
kdyZ vytapéni budovy je feSeno pomoci tepelného cerpadla doplnéného o elektricky kotel. Posledni drobnou
vytkou mUze byt sklon schodist uvnitf ateliéra pro hostujici umélce. Ten se zda byt aZ pFili§ veliky.

Bakaldfskou pracihodnotim jako zdafilou.

Navrhuji stupen A.
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