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Kldra fesila jednu z nejzajimavéjsich transformacnich lokalit v Olomouci v misté, které by se zru$enim mimouroviiové

kiizovatky mohlo proménit zpét na Jeéminkovo ndmésti. Navrhla ansdmbl tf{ domua.

Stavebni ¢dra celé trojice i jednotlivych dom je urcend zdafile. V rdmci celého bloku feseného v pfeddiplomu pusobi
domy pfirozené, suverénné formuji hranu Velkomoravské a vychodni stranu Je¢minkova ndmésti. Vysky domi jsou
zvoleny vzhledem k okolni zdstavbé citlivé a jemné graduji v nejdilezitéj$im ndroZi. Prostranstvi mezi domy md dobré
proporce, neni ani piili§ rozlehlé ani stisnéné. K ptiznivému dojmu pfispivd i jednotny charakter fasid, ktery posiluje
dojem celku, aniz by vyznél monoténné. Zvoleny mix funkci véetné celoméstsky vyznamného kulturniho centra povazuji
v kontextu Olomouce za adekvdtni. Organizace dopravy a obsluha dom funguje. To nejdilezitéjsi — urbanistické fesent

diplomové price — je tedy vyborné.

Dojem kazi feseni Je¢minkova ndmésti - potencidl nové vytvofeného prostoru neni ztiroéen. I kdyZ ndmésti neni
pfedmétem price, nemohu si tuto odboc¢ku odpustit. Ndmésti je klicovym uzlem lokality a navrzené domy se k nému

vztahuji.

V dispozicich byt jsou drobné, ale odstranitelné nedostatky. Zdkladn{ organizace piidorysu — hloubka domu, velikost
traked, rozpony nosné konstrukee - jsou dobfe zvoleny. U nékterych byti, napt. B, C, D, E a E nenalézdm instala¢ni

$achty. Konstrukéni vysky 3,5 m jsou velkorysé, v redlném kapitalizmu v$ak neredlné.

Kulturni centrum je rovnéz velkoryse navrzeno. Ocefiuji lapiddrni koncept tohoto domu s hlavnim sdlem uprostied a

véncem mensich prostort kolem.

Polyfunkén{ diim s obchody a kanceldfemi md podobnou koncepci, jeho stfed je rovnéz jeho srdcem, v tomto ptipadé je

to zasklené atrium dobrych proporci. Piidorysy jsou zvlddnuté, dim by sviij déel plnil dobfe.

Celkové na mne trojice domu plisobi pfesvédcivé. Rozpalité je feSeni prostranstvi mezi nimi. Pfi dal$im propracovani by

ho v$ak bylo mozné zlepsit, jeho zdkladni proporce a orientace jsou — jak jsem jiz uvedl — dobré.

k formé

Rozsah préce je pro zdokumentovdni ndvrhu dostate¢nd, grafické zpracovéni je srozumitelné, i kdyZ na rozdil od
pfeddiplomu trochu posmutnélo. U skolnich praci se ¢asto setkdvdm s nedostate¢né zobrazenym kontextem. V tomto
ptipadé bych rdd znal vztah ansimblu k hotelovému domu a domt na Polské ulici a to nejen kvili vysce ale i kvili

méfitku fasddy. Pti Cteni textt jsem klopytal pres drobné chyby a preklepy.

zaver
Kldra podle mého ndzoru zvlddla dkol urbanisticky vyborné, velmi dobfe navrzené jsou i jednotlivé domy.

Navrhuji stupent hodnoceni A.

- Ing. arch. David Mares
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P. S. Nakonec moje obvykl4 vytka k Fakulté: domy navrhujeme vesmés pro laiky. Proto bychom méli, podobné jako
dobti{ pravnici, pouzivat vieobecné srozumitelny jazyk. Méli bychom znovu zalit pouzivat pojmy prizemi a proni patro
misto proni a drubé nadzemni podlazi. Je to tak ve véech hlavnich svétovych jazycich a bylo tomu tak i u nds az do

normalizace, kdy k ndm v rdmci nicenf stavebni kultury pfislo pojmoslovi ze Sovétského Svazu. Kde jinde s tim zaéit nez

na skole.
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