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Veronika Sucha jako sv(j diplomni projekt zpracovala méstské Idzné v Humpolci. Diplomantka velice peclivé
studovala misto a jeho okoli. Cela brozura, kterou pfiklada k praci neni jen sbirkou tradiénich analyz a
fotodokumentace, ale je vyrazem opravdové snahy pochopit misto - zejména jeho historii, charakter a
méfitko. Veronika se k bliz§imu porozuméni kontextu doslova prochodila a prokreslila. Domnivam se, Ze
mnozstvi ¢asu, ktery na misté stravila, je na vysledku prace velmi znat.

Urbanismus navrhu - Uzemi byvalych strojiren - dnes chétrajicich hal a ptistfe$kl z velké &asti
nevyuzivanych méni Veronika na vefejny méstsky prostor. Celek, ktery mé vzhled dvou staveb, svou hmotou
nové definuje hrany Masarykovy ulice a nové vznikajici Tovarni ulice a ndmésti Emericha Ditéte. Tomuto
namésti tvofi dvé hrany s pobytovou kolonadou. Stavba se vhodné vyrovnava s pfirozenou svazitosti
terénu. Nové namésti a kfizovatku méstskych ulic (Masarykova a Jiraskova ) propojuje velkorysym vnéj§im
schodistém. Do podzemnich garazi se da vstoupit druhym tocitym schodistém pfimo z Masarykovy ulice,
kterym je dale mo2né vystoupit na stfe$ni zahradu. Projekt rozviji potencial mista velice disledné a
velkoryse. V pohledu na utvafeni vnéjich prostor bych mél snad jen jednu vytku - sloupovy portikus je
intenzivni vefejny prostor, jeho kvalita je ovéem naplnéna jen tim, Ze ho lidé budou vzhledem k jeho velikosti
dostatec¢né vyuzivat. Na nové vznikajicim namésti je prostor kavarny - restaurace bez portiku a portikus se
piimyka k lazefiské &asti s pomérné intimnim provozem. Dobfe je Feeno umisténi stromil kolem stavby -
stromy jsou umistény tradiéné - tak, Ze pomahaji dotvaret méstské prostory - ulice a nameésti. Je feSena i
doprava - parkovani pod stavbou lazni i pod nové umisténym supermarketem, umisténi vjezd( do obou
podzemnich garazi umoZzriuje vytvofit silnou - adekvatné velkou souvislou pési zénu. Vznika ¢ast mésta s
velkym potencialem.

Dispoziéni Fe$eni a tektonika staveb - Zakladni tivaha o vnitinich dispozicich je na prvni pohled

logicka. Prostor lazni je velkorysa hala se schodistém podél prihledné stény atria. V této &asti bych uvital
jednozna&néjsi pohledové a provozni oddéleni vstupnich prostor od “Zupanovych” provozl. V prostoru haly
lazni bych doporugoval umistit jesté jeden vytah. Je sice samoziejmé mozné pouzivat vytah, ktery je
soudasti chranéné Unikové cesty, ale nebudou se tu setkavat lidé prichazejici z garazi s témi, kdo uz prosli
datnami a jsou v Zupanech? Navic opoustét tu krasnou halu do vytahu mimo ni, bude nepiijemnym zazitem.
Nejvice schematicky projekt plisobi v bazénové ¢asti, v tom jak jsou - respektive nejsou naznaéeny
technologie. Zejména prostory pro vzduchotechniku a kogeneraci jsou prostorové podhodnocené. Neni
jasné, jak a kde budou fedeny technologie pro koupele v lazefiské ¢asti. Technologické patro pod bazény by
uréité mélo realné vétsi vysku - ve studii ma rozlohu pfiblizné dvou tfetin plochy obou bazéni a jejich
prostor, zda se mi, Ze to rAmcové odpovida proveditelnosti. Bude nutné vytvofit kolektory pro vedeni medii
kolem bazénti - napiiklad v prazdnych prostorech kolem vany bazén( - viz fez C-C. Sedova stfecha se
svétliky obracenymi na sever se vztahuje k historii mista. Bude ale znamenat velké naroky na fizeni proudéni
vzduchu v prostoru bazénl - ze svétlikll by ani v zimé neméla do plochy bazén kapat kondenzujici voda.
Na druhé strané povazuiji za leps$i, Ze Veronika projekt pfedklada jako schema a nesnazi se za kazdou cenu
Fict néco, co by v realité neobstalo, jak tomu u podobnych studentskych projekti ¢asto byva - tedy
napfiklad rozvody VZT nejsou radéji naznaceny viibec - nez aby byly kresleny néjakym pohadkovym
zplUsobem.

Tektonicky jde o krasnou stavbu. Uspofadani objem( i fasad je velmi harmonické, nemam potfebu nic
zésadniho vytknout. Stavba je sama krasna ale zejména vytvafi velkorysé vnéjsi prostory s potencialem
klidného spodinuti. Priihled nové vytvarenym naméstim k portiku se Sirokym schodistém je opravdu
vyborna souéasna interpretace klasickych méstskych prostor - podle mého nazoru nejlepsi motiv celého
navrhu. Ocefiuji umisténi uliéniho parteru ukonéeného vefejnymi schodisti do Masarykovy ulice a vnitini
atrium 1azni s navazujicim schodistém s prihledy do vSech stran.

Moje kritika je tedy pfedevs$im o tom, Ze prace zlstala v nékterych ohledech skicou, ktera by si zaslouzila
dal$iho dopracovani - na konzultace s inzenyry a experty asi nezbylo dost ¢asu. Ten ¢as zabral rozjezd -
pfiprava prace na misté, urbanisticky koncept, kterému nic zasadniho nevytykam. Pres vySe uvedené
vyhrady tedy povaZuji navrh za velice zdafily, krasny a kvalitni. Navrhuji komisi hodnoceni znamkou A - B.
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