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DIPLOMOVA PRACE: Doplnéni dvou set let staré blokové struktury
Umisténé v jadru barokni bastionové pevnosti

OPONENTNi POSUDEK:

K zadani:

Na Terezin a Josefov - vrcholné priklady strategického urbanizmu a pevnostni architektury
své doby - je na misté se divat v logice hesla, Ze ,novdtorské vojenské vydobytky” byvaji jen pfipravou
na minulé valky“. Takovy byl i osud obou téchto sofistikovanych pevnostnich mést, které Josef |.
nechal postavit koncem 18. stoleti. V pfipadé Terezina byla puvodni obrannd funkce zrusena o sto let
pozdeji pro zastaralost. Bez ohledu na fakt, 7e zde rtzné armddy hledaly rizng vyuziti (po armddé
rakousko-uherské ndsledovala za prvni republiky ¢eskoslovenskd, za druhé svétové vdlky némeckd, po
vdlce opét ceskoslovenskd a po 1968 sovétskd), ukdzalo se, jak je obtizné v tomuto kompaktnimu,
architektonicky provdzanému a dodnes stdle zachovalému méstskému vzorci vdechnout Zivot.
Samoziejmeé krom zdstupnych funkci (v lepsim pfipadé) se zde odehrdly uddlosti, které po sobé
zanechaly smutné stopy a dodnes alarmujici vzpominky.

V roce 1992 si Cesky stat formou Prohldseni Terezina za méstskou pamdtkovou rezervaci
zacala vybirat oddechovy cas na udrZitelné feSeni. Tim vSak urcité neni rigidni pamatkovd konzervace.
Kli¢ je v transformaci a zdravé revitalizaci této pamdtky do trvale Zivotaschopné podoby mésta
s jedinecnymi historickymi atributy. Pro diplomni praci je to uloha nadstandardné komplexni a pro
diplomanta obtiznd. Na akademické plidé je prozkoumdni tohoto tématu jisté namisté.

Prdce navazuje na jiZ dfive zpracovanou konverzi celého mésta v ramci téhoz ateliéru, ze které
vyplyvd autorova potieba posilit obytnou funkci, smérovanou do zatim volnych parcel v pudorysu
puvodniho zaméru. Tektonické zapojeni vzorku obytného bloku do nové osetreného prostorového
kontextu mésta Terezin (s $irsi vztahovou vazbou na Litoméfice a Lovosice) je tedy hlavnim tématem
diplomové prdce.

Analyticka cast:

Diky predchozi rozpracovanosti ma autor dikladné prostudovanou historii mésta a nasledné i
promyslenou jeho asanaci. A to v ramci celkové situace a v potfebné hierarchii, at uz se to tyka
zdkladni dopravni osnovy, zelenych i vodnich ploch, urbanistické regulace, koncepce a charakteru
blokové zastavby. Cilem je oprosténi celého uzemi od nanosu samovolnych dobovych rezidui.

Pfesvédciva analyza plvodnich plan(, v porovnani se tfemi zatim neprostavénymi
parcelami, nakonec zdGvodriuje i zruSeni stavajici zelené v téchto mistech. Autor védomé vyhrocuje
kontrast mezi husté prostavénym rastrem kasarenskych bloku Velké a Malé pevnosti s volnou
plochou velkoryse krajinarsky pojaté ,zelené” zejména ve strednim pdsu — retranchementu, ale takeé
na vnéjsim opevnéni. Timto krokem dostatecné zdlvodnuje i zruSeni park(l ,ndletové zelené” na
nedostavenych parcelach, aby v navrhu mohly nakonec vzniknout tfi parcely obytné.

Navrhova cast;

Vlastni architektonické feseni obytného bloku vychazi typologicky definovanych provoznich
segment( s funkcemi: uli€éni parter - podnikatelsky pronajimatelné plochy s provoznim zdzemim (14
jednotek cca 85:180m2), bytové jednotky - v segmentech pavlacovych dom( V+Z (24 jednotek v
raznych velikostnich variantach cca 45+120m2, plus terasy), ve stfe$ni roviné téchto segmenti je
komunitni zona - sportovni hfisté a spolecne zahradky pro rezidenty. V segmentech S+] je
»individualni bydleni” - v seskupeni jako u fadovych domkd (20 jednotek s dispozici 5+1 cca 160 m2).
Ve dvorané vnitrobloku nad zastife$enym pfizemi, ma byt kromé pfedzahréddek k fadovému bydleni
spolecny komunitni prostor. V pfizemi pod nim jsou garaze a dalSi domovni zazemi pro rezidenty.



Vlastni stavebni program, dispozitni uspofadani a provozni navaznosti bydleni na servisni
funkce umisténé pod pod verejnou dvoranou (garaze, a dalsi provozni zazemi bytl i dom) se jevi
jako dobfe zvladnuty koncept. Byt s poznamkou, Ze spole¢ny komunitni prostor ve vnitrobloku
jakoby jesté nenasel potiebny obsah s vétsi pfidanou hodnotou. Da se v3ak fici, ze i to je nasledné ve
vymezeném objemu resitelné (viz otdzky na zdvér).

Za zminku stoji i otdzka odliSnosti jednotlivych typologickych usekd, které se projevuiji i
v pojeti fasad. Otazkou je, do jaké miry maji byt unifikované vnéjsi fasddy na pohledové exponované
uliéni strané (viz otdzky na zdvér).

Podstatnym momentem pro mé je vsak fakt, ze diplomni projekt pfedstavuje pojeti, které
nove funkce logicky vklada do historického kontextu mésta v plvodni kompozici a pouze v parteru
posiluje novou energii z6nu urenou pro aktudlni méstskou vybavenost apod.

Hodnoceni diplomni prace Walberta Schmirlera:

Na praci hodnotim pozitivné nejen utazené a v podstaté civilni celkové pojeti navrhu. Volbu
takto stfizlivého architektonického jazyka bez dalSiho ,kreativniho balastu” chdpu jako pozoruhodny
projev autorské osobnosti.

Text portfolia je velmi dobre zpracovan a kvalifikované vyargumentovan. Ocenéni hodné jsou
pasaze, tykajici se programovych Uvah v dotyku se sou¢asnymi sociologickymi premisami.

Formalni zpracovani portfolia je precizni, prehledné, bez zbytecnosti. Ma viechny
poZadované soucasti na vysoké urovni.

Takovyto pfistup k problému by mohl ukazat, jakou mohou mit novodobé architektonické intervence
iniciacni roli pro transformaci a revitalizaci pamatkové chranénych rezervaci a mést typu Terezina.

Praci hodnotim jako vybornou — A

Prof. Akad. arch. Jindfich Smetana
v Praze 8. zari 2020

PODNETY A OTAZKY PRO OBHAJOBU

OTAZKY:
e (o se tyce komunitniho prostoru ve vnitrobloku - byly i jiné varianty reseni?

e (o se tyce odliseni vnéjsich fasad dle typologické funkce daného segmentu — byla zvaZend
varianta jednotné — unifikované fasady na podélnych strandch ,kasdarenského” bloku - analogicky
s koncovymi byty paviaéového domu?

POZNAMKY:

e | kdyZ bylo feceno, 7e se jednd o obtiiné zadani, povaZuji za $kodu, Ze v situaci nebylo vice
nahozeno, Ze se jednd o nedostavéné parcely na trech riznych mistech velké pevnosti. Ze se tedy i
zde jednd o jeden a ten samy tikol, s tim samym stavebnim programem, ktery je zpracovdn
z tého? tésta jako universdlni plomba.

e Specidlné pro mé jako oponenta by bylo zajimavé posoudit, jestli by bylo moZné hledat obecné
reseni novodobé strukturdini intervence do architektonického charakteru Terezina v logice
predchozi poznamky. Jednalo by se o rozmanitost v uniformité (pri disledné vyuZité topografii
puvodniho navrhu.)



