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Cilem diplomové prace je navrh moderni podoby Podolského pfistavu a jeho kvalitniho
navazani na nabfezi pfi zachovani sou¢asné funkéni naplné. Zadani vychazi z realnych
potfeb sportovnich instituci, které v pfistavu sidli, a z jejich provoznich narokl. Méfitko
projektu zahrnuje celkové urbanistické schéma a pokracuje k detailnimu feSeni nejdulezitéjsi
stavby v podobé dispozic i navrhu interiéru za pfispéni pokrocilych technik parametrického
navrhovani.

Prace je délena na tfi hlavni kapitoly: prvni pfiblizuje realny zaklad zadani, druha analyzuje
stavajici stav a tfeti se tyka samotného navrhu.

Na velmi pfehlednou analyzu bohuzel nenavazuje ¢ast syntézy, ktera by pomohla jasné
definovat problematicka mista a déle pojmenovat celkovy koncept navrhu. Tento postup
samoziejmé neni jediny spravny, ale vzhledem k dobré analytické €innosti se pfirozené
nabizi. Uceleny nazor zejména na polohu arealu ve vefejném prostoru nam autor pfiblizuje
diky chytfe aplikovanému systému bod( architekta Jana Gehla.

Navrhova Cast projektu je pfehledné délena do nékolika méfitek a je pevné dodrzen princip
projektovani od celku k detailu. Zde je tfeba zminit slaby dliraz na hlavni body navrhu a ticha
artikulace konceptu ve vSech uvedenych stupnich, pfestoZe jsou architektonické vstupy
velice kvalitni.

Hlavnimi pfinosy urbanismu jsou velkorysost v8ech vefejnych prostord, snadna orientace,
vytvofeni dominanty a dobré zaclenéni stavajicich budov do nové fungujiciho celku. Jako
velmi povedeny a stézejni bod celého navrhu povazuji umisténi hlavniho prostranstvi, které
pFistav propojuje se zbytkem méstské struktury. V prezentaci mi chybélo jednoduché
pudorysné srovnani vykresl souasného stavu a navrhu, které by neprehlednost stavajici
situace a pfinosy autorova pfistupu jasné ukazaly.

Vyborné vyfeSena je logistika na vodé, ktera Cita slozité funk&ni, sezénni i majetkové
procesy. Logické je pak doplnéni infrastruktury na sousi, kterému vévodi chytfe pojednany
objekt nové budovy. Ten svou formou dominuje celému arealu, prestoze vySkou neprevysuje
jedno podlazi. VSe je doplnéno hravymi formami drobnych vefejnych objektu a atrakci, které
z navrhu €ini moderni a Zivotem pulzujici marinu. Inspirace proudnicovym tvarem pak
jednotlivé typologie vhodné esteticky spojuje a nenasilné odkazuje k tématu vody.

Usporadani hlavniho objektu je zdafile popsano analytickou cestou, kde je zasadni uréeni
limit, nasleduje zaclenéni pozadovanych funkci, program jednotlivych provozd, jejich
hierarchizace a syntéza. Vysledny rozpad hmoty funguje synergicky: déli vnitfni prostory pro
dva sportovni subjekty a zaroven vytvari pohodiny pfistup na naplavku, ktery je v ramci
celého urbanismu velmi dobfe umistény. Dum je dale propojen s vefejnym prostorem pomoci
pochozi stfechy, ktera pfechazi do pobytovych schodu. Prace s hmotou a prostorem je
pfikladna, pldorysné feSeni by mozna zaslouzilo vétsi péci. Pojednani hlavnich vrat na
naplavku jako nejednoznacné velké Cerné plochy je také k diskuzi.



V této €asti diplomant vyuzil v nejvétsi mife pokrocilych technik navrhovani, kde je hlavnim
tématem umisténi a forma pobytovych schodl. Na uvedenych postupech je patrné, ze diky
takto zvladnutému skriptu je mozZno pracovat s nezvykle velkym poctem “spravnych” variant.

Také v méFitku interiéru bylo vyuzito parametrického navrhu, kde skript slouzi k dimenzovani
podhledu a jejich spravného navazani na svazujici se stropni desky a Sikmé okenni ramy.
Lamelovy podhled ve velké ploSe vtipné odkazuje na zvinéni vodni hladiny. Sympaticky je
také pfistup k vybéru material(, kde je kladen dlraz na jejich autenticitu a celkovou
stfidmost.

Diky vybéru realného zadani se diplomant dostal do mnoha spletitych situaci, které Citaji
majetkopravni a provozni vztahy, regulativy pfislusnych Ufadl a zajisté také nezvyklou
typologii se specialnim programem. V takto slozitém prostfedi se vSak autor velice dobfe
zorientoval a je tfeba ocenit zejména exaktni analyticky pfistup, ktery ale vyslednému navrhu
neubird na lehkosti a hravosti.

Hlavni myslenkové procesy, kvality a pfinosy konceptu bohuzel nejsou dostatecné dirazné a
pfehledné prezentovany - ne v3e lIze totiz vycCist z vizualizaci ¢i videa. K formé je tedy mozné
mit drobné vyhrady, obsahové je projekt velice kvalitni.

Autor jednoznaéné prokazal technickou i vytvarnou zpUsobilost a hodnotim praci znamkou
B - velmi dobie

Otazky:

Jaké je idealni poloha parametrického zpracovani prvkd v dneSnim procesu navrhovani a
jaky ma tento obor pfesah do architektonické praxe, ke které jste se vybérem a formulaci
svého zadani velmi pfiblizil?

Jakou pozici ma tento ale i ostatni nabfezni prostory v debaté o vefejném prostoru v Praze?
Jak se k vyuziti naplavek a fi€nich pfistavu stavi jiné evropské metrolope?
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