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Autor navrhu resi objekt polyfunkéniho domu se 12 NP na Litochlebském nameésti, pfiéemz prvni
tfi nadzemni podlaZi jsou uréeny pro kancelarsky, co-workingovy provoz, ostatni podlaZi jsou uréeny pro
bydleni. Hmotové se jedna o hranol se srazenym hornim a spodnim rohem, cozZ ptinasi moznost vzniku
bytovych teras, ale i urcité technické komplikace, se kterymi se student musel vyporadat. Jedna se
zejména o statiku ve spodni ¢asti a problematiku reSeni hydroizolaci a jejich navaznosti.

Objekt je zaloZzen na betonové desce bilé vany a konstrukéné se jedna o monoliticky skelet se
ztuzujicimi sténami v ndvaznosti na monolitické stropy. Oplasténi objektu pak tvori obklad ze
sklobetonovych vléknitych desek Rieder, formou provétravané, zateplené fasady. Okna jsou hlinikova, co?
povazuji s ohledem na vazbu provétravané fasady jako dobrou volbu.

P¥i komplexnim pohledu na problematiku a sloZitost prace je vidét, Ze se student dobre orientuje
v z&kladnich principech podstatnych pro feSeni realizacniho projektu, chape principy statiky, pozarni
ochrany i technického prostredi staveb. Forma grafického podani realiza¢niho projektu az na malé vyjimky
(koordinagni situace a PBR) odpovidaji standardu dnesni praxe a i zde myslim, Ze student splnil, co se od
néj oc¢ekavalo.

V rdmci reSenych detaild vidim napf. tyto drobné nedostatky:
kryti klicové spary u bilé vany, dilatace u styku stén a podlah, otazka poufZiti diftzni folie ve skladbé plasté
(vyrobce vaty ji vSak neuvadi), reSeni hydroizolaé¢niho sytému a deckingu teras nebo problematiku zabradli
s kvétinaci a souladu s CSN.

Zavér a hodnoceni:

Realiza¢ni dokumentace je provedena i s ohledem na velky rozsah objektu zdarile a s dostate¢nou
podrobnosti. Osobné shledavam préci jako zdatilou, splfujici Gc¢el toho, co ma studentovi pFinést a
z&roven jako vyhovujici k tomu, jaké zkuSenosti mé student nyni prokazat.

K dokonalému reSenych detailG si kazdy musi dojit dlouhodobéjsi praxi a ptipadné inspiraci
systémovych feSeni. Proto nékteré drobné nedostatky chapu jako soucéast vyvoje, ktery zajisti jeho
budouci praxe.

Pozitivné hodnotim i to, Ze student drobnou kritiku bez problému ptijal a zajimal se o doporuéeni
k vylepSeni feSeni technickych detail.

Hodnoceni za bakalafskou praci navrhuji znamkou ,,A“.
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