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Tato Diplomova praca ma za ciel navrhnut priklad rieSenia cohousingu v mestskom prostredi .Ako
lokalitu bol zvoleny Karlin , krasna mestska cast Prahy , ktord v poslednych rokoch zaZiva renesanciu
v oblasti nielen architektury a verejnych priestorov , ale aj v oblasti kultdrnospolocenského nazivania.
Hned moja prva otazka : Preco Karlin, myslite si, Ze Génius Loci Karlina podpori takyto model
spoluzitia? Zaciatok Diplomove] prace sa venuje prieskumu danej problematiky a danej témy
.Sympatické analyzy a priklady zo sveta sa zdaju ako celkom slusny podklad pre samotny projekt.
Postradam hned'na Uvod jedend velmi déleZitu analyzu a to ,sulad s Uzemnym Planom , koeficienty
zastavanosti, koeficienty zelene a dalsie regulativy , ktoré mézu naburat celkovy koncept. Mam na
mysli konkrétne , Ze v navrhu Diplomovej prace je uvaZovane so 100% zastavanostou daného
pozemku. Samotny ndvrh absentuje vegetac¢nou vrstvou zeminy v ¢asti vnutrobloku / nad suterénom
/ i kde schematicky a symbolicky , je naznaéend vzrastla zelefi priamo na beténovi konitrukciu
.Nakolko je v objekte auto vytah , zda sa Ze je tento problém rieSitelny ...Ako by ste si poradili

s tymto problémom ,tak aby neutrpel koncept? Z urbanistického hladiska velmi racionalne riesenie ,
ktoré je pretavene do vefmi sympatického stvarnenia / i kde tak trochu Deja vu /. Silnd architektura,
dbstojne a zdroven neokdzalo doplna pestrost Karlina. Architektonické rie$enie je o to sympatickejsie
, Ze je akoby ,,bezpohlavne ,,. Za takouto fasddou moze byt office space, byvanie alebo hotel atd.Pri
analyze pddorysov , musim konstatovat , Ze su logicky , raciondlne a funkéne navrhnute. Rovnaka
funkcia /2x obyvacka s kuchyriou / zrkadlovo navrhnutého komunitného priestoru vo vnutrobloku sa
mi zdd , nie aZ tak vhodna. Priestory by mali byt z hladiska funkcie réznorodé , ale to je aj na riedeni
spoluautorov Diela , v tomto pripade buddcich obyvatelov cohusingu. V bytoch by som podotkol , Ze
je potrebne uvazovat aj s vafami, kvdli detom , sprchy nie st vhodne pre malé deti .TaktieZ nie je
$tastne rieSenie , Ze najprv vchadzam a prechadzam cez noénd kludovi zénu a pomerne Gzkou
chodbou sa dostavam do obyvacieho priestoru . Vstup do bytu priamo z exteriéru je technicky trocha
narocny. Fasada budovy viak umoZiiuje variabilnost dispozi¢ného riesenia .Je namieste moja dalsia
otazka : Ako by ste doriesili otvaranie / pripadne fix / okien, tak aby netrpel architektonicky
koncept a tak aby ste nemuseli premiestiiovat nabytky ? Pri hfadani a uplatfiovani komunitnych
priestorov je takzvana ,,paviac,, trochu formalne nazvana komunitnym priestorom. V skutocnosti je
to schodiskova chodba , ktora nie je zasklend. Poukazujem na fakt, Ze je to tmavy priestor, ktory
moZno nahradi absenciu loggie v bytoch, ale nie je plnohodnotny stretavaci priestor. Vyuzitie strechy
ako plnohodnotny komunitny priestor pre bylinkovi zahradu , vyhliadku a posedenie , by vhodne
doplnilo celkovy organizmus cohousingu .Celkova komunita podfa navrhnutych bytov je cca54 oséb
réznej vekovej kategdrie , kaidy m2 komunitnych aktivit je vytany.

Celkovd prezentacia Diplomovej Prace je obsiahla, systematicka , analyticka s plnohodnotnym
navrhom a vyborne graficky prezentovana . Sympaticka post pocitacova grafika doplna atmosféru
Karlina. Navrh je dostatocne robustny , aby zvladol a absorboval hore uvedené a moZno aj iné
negativne pripomienky , ktoré i po ich zapracovani, nezdeformuji pévodny koncept .

Navrhujem. aby Bc.Daniela Koréekova obhajila svoju diplomovd pracu a diplomova praca bola
hodnotena stupriom B. ’“qc:
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