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Urbanismus — misto stavby

Autor ve své praci rozpracoval vybranou ¢ast urbanisticko — architektonické studie zpracované
v minulém semestru — objekt vysoké Skoly v Karlovych Varech. Pro lepSi pochopeni navrhu by bylo
vhodné v uvodu lépe zdokumentovat urbanisticky kontext (v€. dopravniho napojeni na komunikace a
feSeni ploch a chodnikl v okoli objektu.) a vazby na dalSi objekty stavebniho bloku, které tato prace
nefesi.

Architektonické a dispozi¢ni FeSeni

Stejné jako k urbanistickému kontextu, postrddam v praci jasny a srozumitelny podklad i
z pfedchazejici architektonické studie (schemata podlazi, podrobnéjsi vizualizace apod.), aby bylo
mozné snadné srovnani autorova zaméru vyjadieného ve studii s realitou obsazenou v bakalafském
projektu.

Kazdopadné jednoducha obdélnikova dispozice s pfednaskovymi saly a u¢ebnami po obvodu
centralni dvorany plisobi Citelné a pfehledné. Snad jen zdvojeni chodby u bloku toalet v nadzemnich
podlazich se jevi jako mirné plytvani mistem a uli¢ni fasadou.

Stavebni a technické reSeni

Na zakladé prezentovanych material(l Ize stavbu povaZovat za realizovatelnou. Prace je
dokumentovana dostate€énym mnozstvim vykrest a detail(. Nasleduji pfipominky k jednotlivym
profesim:

Statickeé feSeni —

- Kombinace sloupového a sténoveho monolitického systému se jevi jako vhodna pro dany
Ucel, stejné jako zpUsob zalozeni 1.pp. na pilotach, opirajicich se o skalni podlozi.

-V realizaénim projektu by pravdépodobné doslo k optimalizaci ZB konstrukci a nahrazeni
nékterych jejich &asti vyzdivkami (pfipadné zruseni nékterych konstrukci — napt. ZB prepazek
mezi vytahy).

Stavebni feSeni / detaily —

- Autor dopracoval puvodni koncept fasady ze studie — Hlavni pohledovy rastr fasady je tvofen
prefabrikaty z Liaporbetonu, jednotliva pole fasady jsou vyplnéna okny a parapety oblozenymi
lepenym keramickym obkladem.

- U liaporbetonovych dilcu se v projektu vyskytuji jak detaily s vétranou mezerou, tak detaily
kontaktni se zatmelenymi sparami. Vhodné by bylo pouZit na celém objektu jeden systém —
nejspiSe s vétranou mezerou.

-V detailu — svislém fezu oknem — je znazornéna venkovni zaluzie (ktera je pro eliminaci
tepelnych ziskd nutna), v pudorysném detailu okna vSak neni jasné feSeni jejiho bo¢niho
vedeni. Svislé vodici listy pfitom mohou mit vyrazny dopad do vzhledu budovy (pokud nejsou
skryté ...)



- Projekt je doprovazen dostate€nym mnozstvim dalSich stavebnich detailll dokumentujicich
zvolena feSeni. VétSina z nich vychazi z béznych, ¢asto pouzivanych detaild — bez pokusu o
riskantni experimenty, coz je v porfadku.

- VétsSinu pouzitych stavebnich material(l a povrchovych Uprav povazuji za pomérné dobre
volené s ohledem na charakter objektu i jeho uzivateld - maximalni odolnost s minimalni
nutnosti udrzby.

- Jedinou drobnou vyhradu bych zminil k navrzenym dfevohlinikovym okn{im — vzhledem k
formatam oken (vySka nékterych oteviravé — vyklopnych ¢asti je az 2900 mm) a
oCekavanému provoznimu zatizeni budovy bych zde spiSe oCekaval pouziti kvalitniho
hlinikového fasadniho systému.

PBR

Autor navrhl do celého objektu SHZ (sprinklery). Pfes svaiji jistou naro€nost je toto feseni v tomto
pfipadé opodstatnéné, protoze umoznilo zachovat otevieny prostorovy koncept celé budovy za cenu
pfijatelné investice u takto vyznamné stavby.

TZB

Hloubka propracovanosti viech technickych profesi, které autor ve svém navrhu zminil, je
pomérné vyvazena a nezda se, Zze by néjaka zasadni problematika (kromé chlazeni) byla opomenuta.
Opét nékolik pfipominek k jednotlivym profesim :

Vytapéni —

- Autor hojné vyuziva k vytapéni aktivovany beton, coz je vhodné s ohledem na nizkoteplotni
zdroj (tepelné Cerpadlo) dopInény deskovymi radiatory. Je otazkou, zda by s ohledem na
jednoduchost realizace nebylo vhodnéjSi podlahové vytapéni realizované az s podlahovou
deskou (opét doplnéné radiatory).

Vzduchotechnika —

- popsané feseni vétrani jednotlivych provozl budovy pomoci samostatnych VZT jednotek je
spravneé, pouze bych zvaZzil vhodnost umisténi néktrych zminénych jednotek na stfechu
objektu. Zde by rusily jak opticky (objekt je relativné nizky, bez vyrazné atiky), tak hlukem.
Kazdopadné by bylo vhodné obrys této jednotky vyznacit v padorysech a fezech.

Chlazeni —

- Vzhledem k vyuziti tepelného €erpadla pro vytapéni by stalo za uvahu i vyuziti jeho reverzniho
chodu jako zdroje chladu. Pfispélo by to i k lepsSi celorocni tepelné bilanci vrtli. Autor toto v
textu zminuje, distribuci chladu do pobytovych prostor vdak nefesi, pouze predpoklada
pfedchlazeni rozvadéného vzduchu ve strojovné VZT.

Celkovy dojem a grafické zpracovani
MnozZstvi a kvalita odvedené prace je na Urovni bakalarského stupné solidni, prace je
doplnéna i o ndvrh interieru a osvétleni. Autor ma pfedpoklady dal rozvijet své schopnosti a nasbirat

potfebné zkuSenosti v dalSim studiu a praxi.

Jako hodnoceni navrhuji B. Pres vySe uvedené drobné vyhrady dokazal autor dovést svoji studii do
realizovatelné podoby a podrobnosti, ktera odpovida pozadovanému rozsahu bakalafskeé prace.

Ing. arch. Jifi Hejda
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