OPONENTURA DIPLOMNIHO PROJEKTU
POSLUCHACE JAKUBA BARTONE

DETSKE ONKOLOGICKE CENTRUM VE F.N. HRADEC KRALOVE
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3) hodnoceni provozniho a dispozi¢niho feseni
4) hodnoceni urbanismu a architektury

5) zavér

Ad 1) Uvod

¥ Vv,

onkologickych détskych pacientt slozZitost daného ukolu jesté zvysuje; je ale
tfeba pripustit, Ze posluchat se state¢né se vSemi sloZitostmi popral a vysledek
pres nékteré nedostatky je pfijatelny.

Ad 2) VSeobecné pfipominky.

Detailni stavebni program byl soucéasti zadani a posluchac ho respektoval.

Pozice navrhovaného centra uprostred stavajiciho nemocni¢niho areélu
vyZaduje alespon textovou informaci o zatizenich a sluzbach, které musi byt pro
novostavbu k dispozici. Pfedevsim se jednd o zasobovani stravou, l[é¢ebnymi
prostfedky a dalSimi materidly, o zdsobovani elektrickou energii v€etné
nahradniho zdroje, teplem, vodou, medicindlnimi plyny apod. Cili informaci o
tom, kudy a jak se budou vySe zminéné prvky do (nebo z) novostavby dostéavat.
Dale se jedna o napojeni na dalsi terapeuticka zafizeni jako napf. na
radioterapii, velkou chirurgii apod..

Chybi pldorysné koty; nelze proto kontrolovat rozméry mistnosti, irky chodeb
a jiné dlleZité hodnoty.

Mél by byt popsan modulovy systém, ktery je podstatny m.j. i pro redlnost
konstrukZniho Fedeni. VySkové kéty uvedeny jsou, poditd se s jednotnymi



vyskovymi kétami 4.2 m; to je velkorysé a drahé, ale asi by to znamenalo
bezproblémové vedeni viech instalaci, které jsou v nemocnicich opravdu velmi
slozité.

Ad 3) hodnoceni provozniho a dispoziéniho feseni

Vstupni hala je feSena velkoryse, plastika velryby je vtipny motiv; ten budou
déti milovat. Rozdéleni na Cisty a $pinavy provoz je v ndvrhu feeno, lazkové
jednotky jsou umistény logicky a s krasnym vyhledem na Labe. Jednodenni
chirurgie, denni stacionaf, ubytovani rodic¢l, odbérové centrum, ambulance a
|ékarna jsou pfehledné pfistupny z hlavni velké haly. Pouze pfistup pacientl na
CT a MR vy3etfeni v 1. p.p. je komplikovany a neprehledny.

S ohledem na tésné sousedstvi onkologické kliniky s radioterapii by bylo
vhodné navrhnout spojovaci most mezi obéma objekty; je to doporudeni, nikoli
vytka.

Rozdéleni Saten zaméstnancl do vSech Ctyf nadzemnich podlaZi je z pohledu
zaméstnancl nepochybné privétivéjsi nez gigantické satny centralni.

V ltzkové jednotce pro déti do dvou let neni v pokojich pro matku a dité
socialni zarizeni; to nepokladam opravdu za spravné. Nutno pfipustit, Ze pokoj
miiZe byt i pro dité s otcem.

Na oddéleni JIP a ARO postradam vySetfovnu nebo zakrokovy sélek.

Dale postradam informaci o distribuci stravy a ve vykresech prislusné prostory,
rovnéz odpadkové hospodarstvi nemize byt jedna velkd mistnost. Také
postradam informaci o vnitfnich dopravnich systémech.

V dennim stacionafi je spravné navrzena kombinace kresel a lazek.

Mezi hmotami v 1. n.p. je naznalen jakysi amfiteatr; uréité by si zaslouZil
alespon popis.

Drobnosti: IGzka pacientl i lGzka vySetfovaci musi byt pfistupné ze tfi stran;
dvere WC pacientl se vidy musi otvirat VEN, na vykrese JIP a ARO zapomnél
posluchad nakreslit dvefe do lGzkovych pokojua, u diagnostiky v 1.p.p. jsou
mistnosti bez popisu.



Ad 4) hodnoceni urbanismu a architektury

Umisténi novostavby v sousedstvi stavajici onkologické kliniky je logické a jina
urbanisticka varianta vlastné neexistuje.

Architektonické fe3eni pokladam za az pfilis tradi¢ni, nicméné néco rad bych
pochvalil: Feseni vstupni haly, pfehledné a jasné lizkové jednotky. Co ale
pochvalit nemohu, je barevné feseni. Posluchac sice detailné popisuje, jak ktera
vékova skupina déti na barvy reaguje, a jsou to vétSinou barvy veselé a jasavé;
ale pak na vizualizacich predklada unylé Sedavé barvy ponurého vzhledu. Také
fasady v jednotném neurcitém barevném ténu nejsou presvédiivé.

Hmotové seSikmeni hlavnich hmot narusuje prevladajici a sjednocujici
smérovani ostatnich paviloni nemocnice a podle mne postrada logiku, na
vizualizacich pGsobi spi$ rusivé. Nepochybné bude komplikovat i konstrukéni
reseni.

Celek postrada dominantni prvky, chybi originalita a ,pfekvapeni” - (,,koukni. To
je ten novej péknej brak!“)

Ad 5) Zavér

SloZitou problematiku naro¢ného zadani ve viech hlavnich parametrech
posluchac v podstaté zvladl. Pfipominky k dispozi¢nimu fe$eni neobsahuiji zcela
zasadni negativa.

Urbanismus bez pfipominek.

K architektufe mam fadu vyhrad, nicméné v kontextu s dal$imi aspekty
pokladam praci za dobrou a navrhuji jeji hodnoceni stupném B.

V Praze dne 31.5.2021

Ing. arch. Jan Liman







