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Téma bakalarské prace Sary Trojovské vychazi ze spolecného ateliérového zadani, kdy si
studenti vramci stejné parcely sami volili napln stavby. Studentka navrhla kombinaci
volnocasového centra pro mladez a studentského ubytovani.

Navrzeny diim zcela vypliuje proluky v ulicich Jindrisské a RZové. Hmotové plsobi navrzené
objekty primérené, vyskové a pudorysné dobre navazuji na sousedni domy. Pfijemny dojem
vytvari rozcélenéni vnitrobloku na dvé casti s odliSnymi charaktery a zplsoby vyuziti.
Jednoduché minimalistické fasady plsobi v kontextu bohaté clenénych priceli sousednich
¢inzovnich dom0 mozna az pfilis tvrdé, byt fasada z licovych cihel s drobnym detailem v
pfizemi dodava stavbé jemnéjsi méfitko. Vice vyuzit mohl byt potencial plochych strech.

Zaujalo mé, Ze se autorka rozhodla navrhnout takto velky objekt bez jediného parkovaciho
stani. Prazské stavebni predpisy to v této lokalité umoznuji, funkcni napln budovy parkovani
automobill teoreticky nevyzaduje a navrh tak otevira otazku, jak se postavit do budoucna
k automobilité v centru Prahy. Ma se novy objekt verejného zadavatele snazit vyrovnavat
deficit parkovaci kapacity lokality, nebo naopak uzivatele motivovat k pouzivani verejné
dopravy?

Dispozi¢ni feSeni je v zakladnich rysech funkcni, ale plsobi misty nedomyslené. V celém
objektu chybi prostory pro zaméstnance, kavarna nema zadné zazemi, skladovaci prostory
jsou pouze minimalni v suterénu. Damské a panské toalety umisténé stfidavé po patrech se
nezdaji byt moc praktické. Cast bydleni neméa 7adné prostory pro umisténi technologii,
pradelny, udrzby objektu nebo parkovani kol. Predstava, Ze by nezletili zaci Skol nékteré
prostory vyuzivali bez pedagogického dozoru, pripadné samostatné bydleli pokojich
internatu je sice lakava, ale v kontextu Ceské legislativy nerealna.

Podrobnéji rozpracovana cast bakalarské prace v rozsahu dokumentace pro stavebni
povoleni, pro kterou si studentka vybrala objekt volnoCasového centra, je provedena celkové
peclivé, srozumitelné a ma jasnou strukturu. Od plvodni architektonické studie se odlisuje
pouze v detailech, coz svéd¢i o tom, Ze autorka uvazuje o technickych, konstrukénich a
technologickych souvislostech jiz v vodnich fazich navrhu stavby.

Architektonicko-stavebni feseni je pfimocaré, bez zbytecnych slozZitosti. Dalo by se namitnout,
Ze je snad az prilis obycejné, bez potreby hledat zajimavéjsi provedeni a detaily, ale to v této
fazi studia povazuji spise za pozitivni. Pochopeni zakladnich osvédcenych feseni je nezbytnym



predpokladem pro schopnost se od nich pozdéji béhem praxe v odlvodnénych pfipadech
odchylovat. Zvolena konstrukcni vyska podlazi 4,5 m se zda byt ponékud prehnana vzhledem
k tomu, Ze ve vice nez pll metru vysokych dutindch podhledu poté vedou zpravidla jen dvé
potrubi vzduchotechniky. Rozhodnuti osadit v hornich patrech pouze neotevirava okna mi
prijde z uzivatelského hlediska neprivétivé a komplikuje to Udrzbu objektu.

Tabulky dveri, oken a dalSich prvkd jsou pomérné informacné chudé a nékdy chybi i zakladni
informace (napf. povrchova Uprava).

Specializované ¢&asti konstrukéniho, pozarniho a technologického feseni jsou prehledné,
podrobné zpracované a zcela dostatecné popisuji tyto aspekty stavby. Je z nich zfejmé, Ze
autorka se v dané problematice orientuje a do budoucna bude kompetentni v diskusi
s kolegy-specialisty, se kterymi bude spolupracovat. Ve své praci voli vhodné technologie,
jejich trasy jsou logické a dobre sdruzené do dvou hlavnich vertikalnich jader.

| pres nékteré uvedené vyhrady povazuji bakalarskou praci Sary Trojovské za kvalitni.
PredloZena prace prokazuje, Ze je studentka schopna samostatné zvladnout takto komplexni
zadani, a navrhuji hodnoceni B.

V Praze 11. 06. 2021
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