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Zadani

Pfredmétem diplomové prace je obnova aredlu byvalych lazni Sedmihorky, ktery se nachazi
v osamocené poloze v turisticky atraktivni oblasti Ceského raje. Aredl prosel za 180 let
sloZitym vyvojem, v soucasné dobé je prazdny a nevyuZivany a to presto, Ze misto si stale
zachovalo ptvodni charakter, byt je misty prekryty pozdéjSimi nevhodnymi tupravami,
zejména z poslednich 50 let.

V ramci zpracovani diplomniho seminare studentka shromazdila bohaty obrazovy, planovy
i textovy material, ze kterého nasledné vychazela pti zpracovani diplomniho projektu.

Hodnoceni

Navrh zacind analyzou Sir$ich vztahli - dopravni dostupnosti i obcanskou vybavenosti
v lokalité. Analyzy jsou zpracovany jednoduse a pirehledné. Nasleduje shrnuti vyvoje arealu
doprovazené ¢asovou osou, historickymi mapami a fotodokumentaci a popisem soucasného
stavu. Textova cast pojednavajici o vyvoji arealu byla pravdépodobné kracena, nékteré
formulace nedavaji smysl (,Nejvétsi zasah do celého aredlu nastal po roce 1945, kdy byly
veskeré budovy srovnany se zemi.“) Také je vynechana ¢ast vyvoje v obdobi prvni republiky,
kdy bylo misto vyhledavanym cilem.

V ramci popisu soucasného stavu chybi zakladni celkové zhodnoceni jednotlivych budov/¢asti
arealu - co je dochovano v ptivodnim a hodnotném stavu, ptipadné s jakymi zavadami a které
Casti jsou rusivé a misto znehodnocuji. Takové hodnoceni by bylo vhodné doplnit i prisluSnym
vykresem.

Zadani a stavebni program vychazi ze stavajiciho vyuZiti - hlavni ndplni ma byt rekreace. Toto
zadani neni dle mého nazoru prili§ jednoznacné a pti kontrole plnéni stavebniho programu se
tak neni o co optit. Cekal bych uZ$i vymezeni (rodinna rekreace/ kongresova turistika/
sportovni rekreace apod.) a jasnéjsi minimalni poZadované kapacity a z toho vyplyvajici formy
ubytovani. Neni uvedeno, zda bylo uvaZovdno o néjaké formé lazenského provozu
s prislusnymi zdravotnickymi procesy (rehabilitace), ptipadné pro¢ nebylo navazano na
ptivodni funkci alespoii umisténim napt. wellness provozi. Rekreac¢ni a sportovni aktivity jsou
zastoupeny pouze volejbalovym a détskym hristém a tfemi saunami, coz je dle mého nazoru
malo.

Sporné je umisténi hospodarské zahrady se zahonky a skleniky, v praxi by asi nebylo mozné
resit timto zplisobem samozasobitelstvi provozu kuchyné. Misto by bylo vhodnéjsi vyuzit pro
sportovné rekreacni prvky a k zadsobovani zeleninou vyuZit mistni farmare.

Pomineme-li vySe uvedené nedostatky formulace zadani a stavebniho programu je
z architektonického i urbanistického hlediska obnova arealu vydarena. Stavajici historické
objekty jsou citlivé obnoveny, nové objekty maji priznivé méritko, spojovaci ¢lanky mezi



starym a novym maji nendasilnou formu. Diskutabilni je obnova kolonady - na jedné strané se
obnovuji ptivodni ornamenty, na druhé strané je zachovana stavajici novodoba sedlova strecha
z 90. let 20. stol. Mame-li doloZenou plivodni historickou podobu s pultovou strechou, proc¢
neni obnovena? Priznivé plisobi i pouziti vyfrezavanych ornamentli na novostavbach, které
jsou odvozeny od zdobnych prvkil kolonady a tvoii tak stmelujici prvek.

Doprava je z aredlu vylouCena na okraj, parkové upravy s mlatovymi cestami jsou navrzeny
adekvatné k charakteru mista.

Provozy jednotlivych budov jsou reseny viceméné bez kolizi. U budovy recepce chybi ptidorys
patra s bytem spravce. Ubytovaci jednotky jsou reSeny ve vice standardech od hostelu
po vicepokojové apartmany. Podkrovi neni vyuzité ani v jednom objektu. Predpokladam,
ze v praxi by byl mozny tlak na jeho vyuZziti. Je mozné, Ze z kapacitnich diivodi to nebylo
potieba, nebo by to bylo sloZité a neekonomické ze stavebnich a pozarnich diivodi. Stalo by to
vSak za zminku v priivodni zpravé. Absence plidnich vestaveb diky tomu nezanasi rusivé prvky
stfeSnich oken nebo vikyri do stfe$ni krajiny, trochu zamrzi, Ze na zadné historické budové
neni komin, ktery by mohl slouZit napriklad k instalaci odvétrani vnitinich koupelen apod.
Predpoklddam vsak, Ze toto by Slo doplnit v dalSich fazich pri detailnéjSim zpracovani
jednotlivych budov.

Celkové v dokumentaci chybi vykresova Cast soucasného stavu s vyznac¢enim bouranych
konstrukci. V plidorysech jsou Srafou vyznaceny konstrukce nové (legenda materialli chybi),
plivodni dispozi¢ni FeSeni vSak neni Citelné a neni tak misty jasny rozsah stavebnich zasahd.
Byt se nejedna o chranénou pamatku, kde by to mélo byt automatické, mélo by to byt soucasti
obnovy kazdého starsiho objektu. UZ jen z toho diivodu, Ze pro investora ¢i kohokoliv jiného je
z toho ¢itelna mira Uprav, vyuziti stavajiciho potencialu a tim padem i ekonomicka narocnost.

Grafickd podoba prace je na dobré drovni. U vizualizaci bych zvazil zplisob nasviceni,
na kazdém obrazku je barevnost zdénych budov jina a neni tak patrné, jaké barevné reseni je
vlastné navrzeno. Srozumitelné by to bylo napriklad z barevnych fasad v pohledech nebo
alespon vyrezu fasady, nic takového vSak v dokumentaci neni.

Zavér

Pres vySe uvedené vyhrady je prace odvedena s peclivosti a celkovy navrh povaZzuji za kvalitni.
Pro majitele arealu miize projekt slouzit jako voditko k dalsim tivahdm o regeneraci mista.
V praxi by patrné bylo zadani podrobnéji urceno zadavatelem, pripadné by se upresnilo pri
konzultacich v pribéhu zpracovani studie. Drobné nedostatky by byly vyteSeny
v nasledujicich podrobnéjsich fazich projektu. Predmétem diplomové prace byl aredl s vice
budovami a zvolena podrobnost je odpovidajici.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném C.
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