Posudek oponentky diplomové prace

Autorka, diplomantka: Bc. Jana Gallistlova

Néazev diplomové prace: Pfidolska cihelna

Vedouci prace: doc. Ing. arch. Tomas Hrade¢ny
Oponentka prace: Ing. arch. Adéla Vrbova

Diplomova prace ma podnétné zadani jak atmosférou vybraného mista, tak funkéni naplni
vyroby cihel. Remeslo cihlafstvi a pfedevsim vyroba cihel tradiéni cestou jsou konfrontovany
se soucasnosti, C0Z umoziuje autorce rozvinout zajimavy koncept na dnes opomijeném misté
byvalé cihelny.

Autorka si téma podolské cihelny nevybrala nahodné, jedna o misto, se kterym ji poji rodinna
historie. Spoustu informaci ziskavala od taméjSich obyvatel a rodinnych piislusnika, ktefi se
mnohdy i na procesu vyroby cihel podileli. Je Skoda, Ze badani neprob&hlo Vv SirSim métitku

a nezaméfilo se vice na architekturu a jeji prvky pravé u tohoto typu primyslovych staveb.
Mozna by dodalo vice inspirace piedevsim k navrhu dopliujicich budov v areélu.

Povazuji za velmi povedené zpracovani i vysvétleni provozniho konceptu. Ruéni vyroba
cihel, sueni a jejich nasledna uprava az opecovavani v prub&hu vypalovani je zajimavé

a naucné a jen doklada, jak atraktivni téma si autorka vybrala. Je dulezité femesla nenechat
zaniknout a timto po¢inem jim vzdavame poctu. Kladné hodnotim i navrh vyuZiti
ptebytkového tepla v misté a okoli velké pece. Areal se tak stava vice udrzitelny.

Celkovy urbanisticky koncept vychazi z ptivodniho ¢lenéni arealu byvalé cihelny. Navrh
pocita s obnovou i novou vystavbou budov v piivodnich mistech, a¢ jim ptifazuje novou
napln. Ocenuji i zakomponovani pivodnich prvku jako jsou kolejnice s vleckou z hlinisté,
navrhu to dodava jistou hravost. Aredl je doplnén o budovy nové, které slouzi pievazné
jako bydleni a technické zazemi. V tomto moment¢ chybi ptehledna situace a vysvétlujici
schéma, které by dokladalo premysleni nad celym aredlem. Oc¢ekavala bych podrobné&jsi
vysvétleni architektonického a urbanistického zaméru. Piedlozena prace ukazuje prevazné
vysledek. Nové budovy mezi sebou vytvaii prostory, k ¢emu ale slouzi? Je pocitano

i S uréitou mirou navstévnosti. Jak se k aredlu navstévnici dostanou, kde piipadné zaparkuji
auta?

Autorka své architektonické citéni ukazala pfi obnove ptivodniho arealu, ktery dokazala
povznést a vykiesat z n&j misto, které stoji za pozornost. To bohuZel neplati o navrhu noveé
budovy, kde se nachazi trvalé bydleni a ubytovani. Zda se, Ze zde autorce doSel trochu dech
a nové budoveé nebyla dana potiebna péce. Objemna hmota budovy pfilis nezapada do
atmosfery arealu. Shleddvam napiiklad slabSim dispozi¢ni feSeni nebo kompozi¢né
neusporadané otvory fasady. Grafické prezentace je dobrg, schémata jsou ndzorna, ale chybi
u nich urcité doladéni, které by prispélo k vétsi srozumitelnosti.

Nicméng¢ areal pasobi celistvym a piesvédcivym dojmem s provoznim konceptem,
ktery by v dnesni dobé mohl mnoho nabidnout. Proto navrhuji hodnoceni zndmkou C.

V Praze dne 29.01.2023 Adéla Vrbova



