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Ateliér architekta Michala Kuzemenského a architektky Petry Kunarové je znamy dobrym vkusem
pro vyb&r mista stejné jako obrovskym mnozstvim odvedené prace na projektech. Resit v ramci jednoho
ukolu strukturu zastavby a zaroven detail fasady vyZaduje po studentech velké usili a nasazeni. VSe
z uvedeného, prace pana JireSe napliuje.

Uzemi mezi zakladni $kolou, &erpaci stanici a zimnim stadionem podél silnice Vr8ovicka ma velky
potencial. Zbytky vesnické zastavby s kostelikem, blok pfetnuty Boti¢em, cesta podél potoka, park kolem
Grobeho vily, zelezniéni trat s mostem jako branou mezi Nuslemi a VrSovicemi, to vSe v t&sné blizkosti,
dodava mistu nezapomenutelnou atmosféru a rliznorodost.

Na tuto barvitost po fadé kolazi, kdy vklada na misto stavajici struktury a osahava si tak velikost
mista, odpovida diplomant jednoduchym schématem. Takovy hfebinek navrhl, s rukojeti uprostied
prerudenou: podél silnice VrSovicka umistuje dva domy vyS3i a za né pak smérem ke stadionu tfi domy
nizsi.

Kvalitou schématu je otevfeni prostord mezi domy smérem do svahu, k Havlickovym sadim. Toto
usporadani umozni pékny vyhled i par bytdm z doma pfi ulici VrSovicka.

Z pohledu nové ulice podél stadionu je navrZzena struktura pfesvédc&iva. Pohled prezentovany na
vizualizacich je uvéfitelny a rozjizdi predstavivost: odlozim kolo do klece, vstupuji brankou /jen na
okamzik znejistén otazkou: pro€ je vlastné areal oplocen?/ a pod pfevisem pavlaCe prochazim kolem
strom0 do svého bytu...

Podél silnice Vr3ovicka je to vSak jiné. Vykousnuté narozi nasledné dolepené markyzou vytvaFi
tmavé misto lemované z vétsi Casti sténami bez oken. Trochu sidlisté to pfipomina. Narozi je preci pro
méstskou strukturu velmi podstatné. Nejenom Ze spoluvytvari vefejny prostor, ale muze slouzit tieba i
k orientaci v ném.

Velka cézura mezi dvéma domy ubira na jednoznacnosti pouzitého schématu. Zamysleny ucel,
tedy ochrana pfed ruchem ze silnice VrSovicka, se tak vytraci.

Zalomeni jednoho zdoml mozna napomuze optickému zjemnéni jeho délky, ale co
s trojuhelnikovou vydlazkou pfed nim? A Skola je pfili§ daleko na to, aby byla navaznost na jeji
uskakovani znatelna...

Parter s vylohami a markyzou je urcité lepSi nez polozapustény sokl souboru z nultych let vedle.
Pfidal bych vSak /a tim se vice od zastavby vedlej$i odlougil/. Tfeba loubi, které je u domd z druhé
strany. Pak by uz nebylo ani pochyb o tom, Ze je spravné vstupovat do dom( z ulic a nikoli zadem.

Rad bych, aby se v nasi zemi stavély pavlaCové domy. Na zkouSku bych jeden z diplomni prace
pana JireSe nechal postavit. A nebal bych se v jednom z bytl bydlet. Myslim, ze kvalita byt diplomantem
navrzenych a hlavné téch v pavlacovych domech je vysoka. Vstupy do bytl pfes ,zimni zahrady®
povazuji za skvélé. Zvysuiji jeijch zabydlitelnost a myslim, Zze napomahaiji z ,pavlacakud® sejmout nalepku
,socialni, startovni“. Jsem také rad, ze zde diplomant nasel silu nepodlehnout svodum stavebni fyziky a
vlastné i Stihlosti elnich fasad.

Zatimco je mozné prohlasit, Ze kombinaci pavlatového typu a pfedsazenych zimnich zahrad
vznika dilo i z pohledu investi¢nich nakladl realizovatelné /pozadavek na ekonomicnost - viz. zadani
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diplomni prace/, o domech u silnice VrSovicka se to Fici neda. Dvé, resp. tfi schodisté s vytahy na celkem
Ctyfi, resp. Sest byt na patfe je pfilis. Jsem pfesvédcCen, ze redukce pocCtu by mohla vézt i ke zlepSeni
standardu spoleénych prostor. A to i pfi zachovani dobrého poméru mezi hrubou a C&istou podlazni
plochou. Jak totiz ukazuji analyzy, noblesu cinzovnich domu |ze pfenést i do pomért zdejSi bytové
vystavby, kde pravidla urCuji vyhradné& soukromi investofi s naprosto legitimnim pozadavkem na
maximalizaci zisku.

Z tohoto pohledu se zda byt i trochu plytvanim rozsah podzemnich skladovacich prostor pod
pavlaCovymi domy. A pfitom se tam neda sjet ani vytahem. Také by jisté Slo optimalizovat navrzené
zdvojeni schodist mezi pfizemim a podzemim v domech do silnice.

Navrzeny konstrukéni systém je adekvatni pro danou typologii a nevyluCuje pouziti
prefabrikovanych panell. Panel jako konstrukéni a skladebny prvek je pro navrzené domy mozny, nikoli
nezbytny. Protoze typizace a standardizace, kterou panel vyzaduje, znamena opakovani. Jsem
presvédcen, Ze to pak vyzaduje vétsi razantnost a dislednost pfi navrhovani, ktera v praci chybi.

Urcité navic a sympaticka je prace se stfechou. Je navrZzena jako obytna. Jsou na ni pergoly i
trava. Jen dojem trochu kazi zpUsob rozmisténi solarnich paneld.

Za nepovedené povazuji hmotové feSeni a umisténi novostavby $kolky. Skolka na plose pfilis
,pluje“. Sice jakoby navazuje na symetrii zadni fasady Skoly, ale chybné. Vzdalenost je pfili§ velka na to,
aby mezi objekty vznikl vztah o dvoru ani nemluvé. Nebylo nutné budovy sSkolky odstrafovat.

Estetické a i grafické zpracovani prace je velmi povedené. Treba vizualizaci je velké mnozstvi a
jejich provedeni je kultivované. Materialové feSeni obsazené ve vyobrazenich je pfesvédEivé.

Zavérem si preci jen neodpustim: Skoda, Ze v navrhu nezistala benzinka. To by byla vyzval
Navrhnout ji jako sou€ast domua. A dokazat tim, Ze to nemusi byt solitérni stavba obklopena asfaltem a
zbytky travy. Myslim, Ze by tam prosté chybéla. Stejné jako parkovani u stadionu, které je v navrhu
vyrazné redukovano.

Gratuluji diplomantovi k odevzdané praci, doporucuji jeho projekt k posouzeni a navrhuji jej
ohodnotit stupném B.

V Praze dne 3.2.2023
Jan Zalsky



