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Zadani

Téma boje proti monofunkénosti modernistickych sidlist mé zajima. Samotné dnes hodné sklofiované, ale podle mého
soudu Casto bezhlavé zahustovani neni feSenim. Alex(v napad s polyfunkénim domem, ktery nabidne to, co v okoli
chybi se zda byt chytry a pfirozeny. A Ze se neboji svij trochu hluény a zapraSeny dim umistit na namésti hned vedle
kulturaku mé bavi jesté vic. Vyroba vSeho co dnes k Zivotu potfebujeme sice neni nic povznasejiciho, ale je to preci
soucasti nasich Zivotu.

Urbanismus

Dablické namésti je seviené mezi solitérni domy. Kulturni diim, obchodni dim, kino. Alex kino boura a nahrazuje domem
novym. Nechapu pro¢ smérem do namésti nedrzi uliéni ¢aru, kterou definuje mnohem rozmérnéjsi soused. Podloubi
sice mirné ustupuje, ale pfekonzolovana ¢ast domu vystupuje do pomysiného prostoru ndmésti. Je to zamér, nédhoda,
nebo chyba?

Pozice domu je jinak jednoznacna, pracuje s tématem ,v pfedu a v zadu“. Mrzi mé, ze neni vstficnéjsi k domim v ulici
Za Stfelnici, co vede k zadni fasadé. Mam za to, Ze dim by nemél opakovat chybu, kterou udélali architekti kulturniho
domu, ktefi smérem dozadu k plivodni zastavbé umistili zasobovaci dvir a obsluzné parkovisté a uplné se jim nepodafilo
napojit novou strukturu na tu starou. Cekal bych, 7e bude Alextv novy dim na zadni ulicku n&jak reagovat podobné jako
do namésti, tfebaZe ne tak velkoryse. Ale garazova vrata pfimo na ose ulice jsou pro mé nechopopitelné gesto.

Alex sice podle mého nazoru spravné do svého schwartz planu doplnil i stromy a vytvofil tak pro mé novy typ vykresu
green/schwartz plan. V men§im méfitku v okoli svého domu vSak se zeleni vibec nepracuje. Jakoby se vyCerpal
vlastnim domem a na okoli nezbyla energie. Skoda, nebo spi$ chyba.

Architektura:

Libi se mi prace s trojtraktem i s podloubim smérem do namésti. Dim chova smérem dopfedu vstficné a ziskava tak
lehkost a snad se da fici, Ze i krasné proporce. Industrialni néplfi je prvni pohled vidét i z venku. Na témé&F ikonicky
batovsky vyzdivany skelet nemozno nevzpomenout. Silny diim do mistniho kontextu. Unese i sousedstvi téch deskovych
panelak(. Nevim ale, jestli to unesou ty dvouletkové domky. O ty se trochu bojim. Barevnosti fasady rozumim, jen by
mé zajimalo, jestli je to reakce na kontext a je minén vazné, nebo ironicky.

Vstupni hale stfedniho traktu s vySkou pres tfi podlaZi chybi uz jen jefabova draha. Krasa. Ke spokojenosti snad ani
nepotfebuji tu na prvni pohled teatralné pfedimenzovanou pfihradovinu zastfeSeni. Ale budiz. Znate interier Loyd’s
building v Londyné od Richarda Rogerse. Je podobné syrovy, ale vic high-tech. Napada mé, Ze by alexovu domu mozna
sluselo vice prefabrikace. Ona tam sice je, ale na vizualizacich je ten diim vypada hodné hladce, monoliticky vycisténé.
Piitom prefabrikace by byla tak kontextuéini. Prfekvapuji mé parapety formalné umisténé v hornich oknech
dvoupodlaznich foyer coworkingovych pater. Je to kvili fasadé, chapu, ale mozna ze by vétsi pravdivost zevnitf smérem
ven byla osvézujici. Vnitini vyzdivky do skeletu nemaji domysleny sparofez (chybi vySkova modulace, kterou bych u
takové budovy oéekaval, ale je to detail. Jen ty dofezy pod stropem Clovéka tahaji za odi.

Textova éast je zpracovana, zda se, v souladu s vyhlaSkou. Celkové jsou popisy obsahové korektni a je pouzivan
spravny odborny jazyk.

Konstruk&ni koncept: libi se mi propojeni konstrukce a architektury. Stihly trojtrakt s rozponem cca 12 m vyuziva hraniéni
rozpéti predpinanych prefabrikatu. Jednoduché a logické feSeni podporujici flexibilitu vyuziti. TZB je zdmérné vedeno
svisle v uzavienych Sachtach a vodorovné rozvody jsou pfiznany.

Viykresova ¢ast je zpracovana svelkou pili. Stavebné a konstrukéné je vSe navrzené logicky, spravné a
zdokumentovano pfehledné v celkovém fezu 1:20 celou budovou. Zde bych jesté Eekal fez zastfeSenim atria. Ne, Ze by
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student neodved! velké mnoZstvi prace, ale preci jen je to velmi charakteristicka konstrukce s ne zcela samoziejmym
feSenim odvodnéni.

Dokumentace obsahové odpovida poZadavkim pfislusné vyhlasky. Vykresy se zdaji byt kompletni, Citelné a prehledné.
Tabulky vyrobku jsou schematické, zlstavaji nékde na Grovni mezi dokumentaci pro stavebni povoleni a provadéci
dokumentaci. Zfejmé vypracované dle Skolniho zadani. V praxi se takova vSak podrobnost nevyskytuje. Pro stavebni
povoleni se obvykle tabulky nevytvafi a v provadécim projektu jsou pak popisy mnohem podrobnéjsi (ale neni to chyba).

Ke stavebnimu feSeni mam tyto dotazy/poznamky:

1. Pro¢ neni v situacich zahrnuta architektonicka situace dokumentujici materialové FeSeni bezprostfedniho okoli
budovy.

2. Zakladova deska se mi zda pomérné tvarové komplikovana. Mozna by stalo za Gvahu ji tvarové trochu
zjednodusit a vytvofit pod fadami sloupd pasy. Vytvafeni Sikmin v podkladnich betonech a ve vyztuzich se zda
byt velmi pracné. Je to materialové Uspomné, ale pravdépodobné ve vysledku drazZsi.

3. Podzemni stény bilé vany se mi zdaji velmi tenké, jedna se o prevyztuzené Zelezobetonové stény se zvySenym
krytim a myslim, Ze obvykle se tloustka pohybuje nékde okolo 400 mm. Byla dimenze konzultovana?

4. Ve vykrese suterénu chybi kotovani osového systému, ve vytahovych Sachtach kabiny a na toaletach zafizovaci
pfedméty (asi pfi tisku zUstaly ve skryté vrstvé).

5. Mam podezieni, ze dvefe do Unikovych schodist zasahuji do Unikové cesty. V pldoryse nutné ovéfit, ze unikové
pruhy (zde pfedpokladam 2x550=1100 mm) jsou po celé vySce schodisté bez jakychkoliv pfekazek.

6. Jednotky VZT jsou umisténé na stfeSe, coZ je urCité zdroj hluku, ktery bude nutné fesit (poditat a méfit).
V technické zpravé se piSe, ze dim nema zadné zdroje hluku, coz pravé z divodud umisténi VZT na stfeSe neni
pravda.

7. Co je minéno popisem fasadni plechu Cembrit vinity plech. Jsou to alternativy, nebo jeden material. Znam
vlaknocement, nebo ocelovy plech, ale obé véci dohromady mi nedavaji smysl.

8. Ve skladbé P06 je popsan cementovy potér 8 mm — to je nedosaZitelna sila. Minimalni tloustky u cementovych
potérl jsou cca 40 mm. Jinak nejste schopen zajistit celistvost a dochazi k praskani a odlupovani vrstvy.

9. Vysky suterénu jsou 3400 a 3080 mm. Je to z dlivod( rozvodi TZB? Kdyby se v fezu objevily alespori
schematicky rozvody TZB a osvétleni, tak by vykres ziskal na vypravnosti a pfesvédCivosti, Zze vse je
promysleno zkoordinovano a pod kontrolou.

10. Ve skladbé SO1 je parozabrana kreslena nad spadovymi betony, ale popsana je chybné pod spadovymi
betony.

Konstrukéni feseni, TZB a ZOV a PBRS nejsem schopen podrobné hodnotit a komentovat. Zdaji se mi vypracované
spravng, dusledky z jejich zavéru jsou otisknuty do stavebniho FeSeni spravné.

Zaver

Student prokazal, Ze je schopen pievést sv(j architektonicky navrh do technického feSeni bez ztraty kvality. Technické
feSeni je zpracovano podrobné a spravné. Za architektonickou a urbanistickou ¢ast lohy navrhuiji A-B (trépi mé chybéjici
kontext) a za technické feSeni pak stupei A (dotazy a poznamky jsou vesmés drobnosti nebo podnéty na diskuzi).
Celkoveé hodnotim tedy znamkou A.

Obecné k pedagogickému vyznamu bakalaiské prace a jejimu rozsahu

Navrhovani je pochopitelné je velmi komplexni innost a student architektury zakonité nem(ze obsahnout jeho veskeré
aspekty do hloubky. Moc nerozumim, pro¢ je student nucen se tvafit, Ze zvlada obory, které v praxi s jistotou fesit
nebude? Pro¢ se radéji podrobné nevénuie architektonické a stavebné konstrukéni ¢asti a ZOV, PBRS, TZB neni fe$eno
pouze koncepcné a ve vazbé na architekturu domu?

Ondfej Hofmeister
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