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Navrh bakalafské prace je zasazen do neobvyklého prostiedi. Prostiedi, které se od Ceské republiky
odlisuje nejen pocasim, ale také kulturou a myslenim jeho obyvatel, zplsobem uZivani vefejného
prostoru a tvorby mést. Tési mne, ze navrh pracuje s ¢eskym kulturnim programem, ktery se otevira
mistni spole¢nosti. Vrstevnatost banner( a asijské reklamy nahrazuje prostorovym prvkem ,pavlaci“,
ktera je mistem vizualniho dialogu. Navrh také obohacuje parter o ¢eskou restauraci. Potencial
otevienosti vSak ndvrh v pIné mife nevyuziva, pavla¢ plsobi prazdnym dojmem odtrzenym od
interiéru i exteriéru. Parter domu je oddéleny od ulice a pési zdny, uli¢ni fasady jsou v nékolika
mistech vyuZity pouze pro podruzné mistnosti, sklady a komunikace. Vazba na dalsi programové
vyuziti objektu je zcela kontrolovdna jednou recepci, jedinym vstupem pro verejnost, coz povazuji za
nadbytecnou bariéru, kterou dané provozy nevyzaduiji.

Provozné dispozicni feSeni logicky propojuje riznorodé programové ¢asti objektu, lepsimu

rozpracovani by jisté napomohla diskuse s ptipadnymi uzivateli a véfim, Ze autor by byl schopen na
presnéjsi zadani reagovat. Dale bych doporucil ndvrhem dispozice vice reagovat na zvoleny
konstrukéni systém. Umisténi multifunkéniho salu vedle komunikacniho jadra a vazba pricek
nekoresponduje s hlavni nosnou konstrukci. Prosklena fasdda domu je vhodné zvolena, ,paviac”
poskytuje prirozené stinéni sklenénych ploch, které ale mohou mit vice oteviravych ¢asti. Zvlastni je

feSeni 6NP zcela bez oken, je otazkou, zda je tento prostor pfijemny a funkcni.

Konstrukéni feseni, véetné zplsobu zakladani v zastavbé, je vhodné zvolené pro danou typologii.
Zminéna ,pavlac” by dle mého nazoru zaslouZila propracovanéjsi detail. Konstrukcni systém by se
nemél podfizovat nedotazené dispozici, zejména u multifunkéniho salu. Technicky ndvrh je Cisté a
podrobné rozpracovan, vykresy jsou Uplné a spravné.

PNP (poZarné nebezpecny prostor) neni v situaci zakreslen pro vSechna podlazi, nedostatecné tedy
zobrazuje presahy na okolni pozemky a zastavbu, student by mél navrhnout mozna reseni pro presah
PNP na sousedni pozemky, pfipadné stavebni Upravy pro omezeni PNP.

Technické Ffeseni budovy je prehledné a podrobné zpracovano. Hlavni rozvody médii nejsou
presvédcivé zkoordinovany s konstrukci priiviakl, zejména vedeni vzduchotechniky. Jadra jsou
feSena logicky. Stékani vody po pavlacich do ulice povaZuji za nevhodné.

Zasady organizace vystavby jsou podrobné zpracovany, o¢ekdval bych, ale feSeni umozniujici vystavbu
obou navrzenych domi soucasné.

Interiér hlavniho vstupu povaZuji za povedeny z hlediska vybranych materiald a prvka. Pouziti zavésu
smérem do pési zény vsak odporuje podstaté projektu, uzavird dim pred okolim.

Zadani bakalarské prace povazuji za povedené, zajimavé a politicky kontext je pro samotny ndvrh
dllezitym aspektem. Ten ovliviiuje hmotové i detailni feseni, coZ povaZuji za spravné zvoleny pfistup
studenta. Ocenil bych, kdyby bakalafska prace, nad ramec béZzného zadani, vice pracovala



s charakteristikou dané lokality napfiklad nejsou zohlednéna cCasta zeméttfeseni na ostrové. Student
by mohl mit dale zakladni povédomi o mistni legislativé.

Prace je rozsahem a charakterem pomérné narocna, architektonicky ndvrh obsahuje nedostatky
zejména dispozi¢niho a provozniho charakteru, které povazuji za reSitelné. Technicka dokumentace
je provedena s peclivosti v rozpracovani detailll a kvalité technického kresleni i organizace dat.
Koordinace stavebniho a technického feSeni ma drobné nedostatky.

Hodnoceni navrhuji stupném B.

V Praze 6.6.2022 Pavel Fajfr



