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avod

VErim, Ze v posledku nejdileZitéjsim tkolem architekta je slouZit lidem. Neznamena to, nemit nazor a pokouset se
zhmotnit pfedstavu investora za kaZdou cenu a bez vlastni invence. Architektura jako sluzba je proces, ve kterém mam
prospéch uzivateld, nebo prospéch komunity - v tomto pripadé prospéch mésta - zdsadné na mysli - v podobné mite
jako vlastni tvliréi ambice. V diplomni praci Pavla Halgase vnimam silné pravé tento postoj. Pavel navrhuje ddim do
Strakonic, mésta odkud pochézi, dobfe mésto zné - dokéZe o ném 2 hodiny poutavé vypravét :-). Svym projektem se
vyjadfuje ke stavu centra mésta. Nabizi pfiklad komplexniho FeSeni jednoho konkrétniho mista. Neprfemysli jen o
samotném domé. Zacina velmi peclivou mnohostrannou analyzou toho, co se s méstem stalo, ktera vSak neni jen
analyzou pro sebe samu, ale nakonec opravdu vyUsti v navrh domu. Ddm je tedy takovy, jaky je - z velmi konkrétnich
ddvodd.

urbanismus a koncept navrhu

V Uvodni analyze Pavel sleduje postupny rozpad rostlého centra Strakonic. Velmi dobre si uvédomuje kvality, které
centrum mé mit, aby opravdu bylo (znovu) centrem - stfedem mésta. Spravné dochazi k tomu, Ze stfed nemize byt
plnohodnotnym centrem mésta - tedy lidského sidla, pokud v ném nikdo nebude bydlet ani pracovat, tedy centrum musi
nabidnout vice neZ jen sluzby a obchody. Zaroveri jde Pavlovi o to, Ze centrum je dominantné vefejnym prostorem a to
prostorem pfedevsim pro pohyb pé&sky - neboli ne pro auta, ale pro lidi. To zaroven neznamené, ze by pomijel nebo
ignoroval potrebu feSeni dopravy a parkovani. Skladba stavby vychézi z téchto Gvah. Domy maiji partery s restauraci a
dal§imi komercnimi prostory. V hornich patrech jsou kancelare a byty. Viezd do podzemniho parkovani je z méné
vyznamné strany parcely. Verejné uli¢ni schodisté, které propojuje ulici s naméstim na protilehlych stranach parcely, neni
jen prlichodem, ale také nabizi alternativni vstupy do jednotlivych Casti stavby. Schodisté je zamérné piimé, aby z jeho
spodniho konce bylo vidét na ten horni. Slovy diplomanta - “To schodisté je dllezit€jsi, nez ten ddm.” VySkovy rozdil
obou koncl parcely je 9m a jeji vnitini ¢asti jsou logicky rozdélené na soukromé zahrady piimo priléhajici k bytim a
kancelafim a malé vefejné nadvoli navazujici na komunitni klubovnu. Méfitkem i formou jsou vSechny ¢asti stavby
komponované pfiméfen& k okolnf zastavbé. Clenéni zastavénych a volnych ¢asti je logické, jednoduché a citlivé.
Zejména vykres - podélny fezopohled AA vystizné vypravi pribéh prostor a atmosféry, kterou navrh vytvari.

dispozi¢ni feseni a prostorova skladba domu

Jde vlastné o tfi bytové domy na spolec¢né podnozi. Oceniuiji peclivé feseni vstupl do obytnych &ast jizniho domu -
vytvarejici od ulicni ¢ary ustupujici zavétri. Severni diim, obréceny do Velkého namésti mé spole¢né schodisté

s centralnim bytovym domem uvnit bloku - hezké, prostorové efektivni feSeni. VSechny pldorysy jsou dimysinou
kompozici prostor. Byty jsou kvalitni (jak je ostatné v tomto $kolnim atelieru zvykem). Drobnou vyhradu mam k umisténi
kuchyni v bytech €. 06 ve 2. a 3. NP. Z kuchyné pfeci ma byt vyhled ven? Moji hlavni vytkou k vnitfnim dispozicim jsou
na prvni pohled poddimenzované prostory pro TZB - pfedevsim vzduchotechniku a s tim souvisejici svislé Sachty. Dim
bude potfebovat hrubym pohledem nejméné 5 samostatnych oddélenych vzduchotechnickych soustav. A minimalné
restauraéni kuchyné by méla mit VZT jednotku na stfede - s podtlakovym svislym potrubim. V dalsi fazi projektu by toto
mélo na vzhled stavby zasadni vliv.

tvar stavby

Tvar domu je pfedevsim vlidna a jednoducha a pfitom kultivovana. Oba vstupy z Velkého namésti tvofi skromné ale
zfetelné artikulované portaly. PfevySeny portal horniho vstupu ke vnéjs§imu schodisti je zdarily. Také druhd uli¢ni fasada
do ulice Kochana z Prachové je kultivovana a hezka. Vyraz stavby je dan hrubou svisle kanelovanou omitkou a masivnimi
drevénymi ramy a rovnéz drevénymi osténimi oken v lici fasady. Bude samoziejmé dlllezité uspokojivé vyresit to, ze
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tedy na oknech byt konstrukéné nezavislé, aby bylo moZné vyménovat je ¢astéji neZ okna. Proporéné je vétSina oken
na hlavnich fasadach ¢tvercova s vioZzenymi vétracimi moduly. Chybi mi tu snad jen pfesv&dCivéjsi prezentace této jinak
velmi hezky navrzené tektoniky.

Ohledné vyrazu stavby mé diplomant nepresvédCil o jediné véci - Sikmé zelené strechy budou v centru mésta plsobit
trochu cize, ale pfedeviim budou velice naro¢né na Udrzbu - respektive na to, aby je sprava objektu udrZela ve stavu,
kdy budou krasnou korunou uli¢nich fasad. Zelena stfecha navic navazuje na uliéni fasadu detailem bez fimsy se
zaatikovym Zlabem - to vnimam jako problematicky detail tektonicky i stavebné. Studenti si obecné nevi rady s hlavnimi
fimsami dom( a proto je radéji viibec nedélaji - v tektonice je to ale jedno z hlavnich témat nasi architektonické kultury -
nebo uZ ne? Doporucil bych tedy zvazit jinou krytinu na stfechach orientovanych do namésti a do ulice.

zavérecné hodnoceni

PredloZeny projekt je obrovskym kusem odvedené prace a pres uvedené drobné nedostatky a polemiku je ukazkou
komplexniho pfemysleni o projektu - hodnotim ho velmi vysoko pro jeho prostorové a estetické kvality, pro poctivé
vyhodnocovani variant a pfedevsim jeho celkovy pfinos, ktery by pro centrum Strakonic bezpochyby znamenal.

Diplomni projekt Pavla Halgase doporucuiji k pfijeti a navrhuiji hodnoceni znamkou A.

V Liberci dne 4.6.2022
Jan Svétlik



