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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
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Zadani narocn
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Odborna uroven B - velmi dobfe
Posudte troven odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posud'te sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruc¢nosti apod.

- zvolené feSeni zplsobu vytapéni pomoci hlubinnych vrtl v poctu 25ks se mi jevi jako minimalné diskutabilni,
nevidim v celkové zastavbé , pentagonu® na toto feSeni misto, vrty nejsou zakreslené v koordinacni situaci,
nevnimam to jako chybu autora, mél na to byt upozornén konzultantem

- chybi mi alespon zakladni popis/vypocet dopravy v klidu k navrzenym kapacitam

- ve zpravé je uvedeno, Ze v objektu se nachazi 7 bytll pro hendikepované, ve vykresové Casti jsem je nenasel,
jakym zplsobem jsou upravené pro hendikepované?
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- ve sSkolce bych doporudil umistit wc pro ucitele i v 1.np

- byt, ktery ma tfi obytné mistnosti by mél mit oddélené wc od koupelny

- v tabulce dvefi bych doporucil doplnit stupen protipozarni odolnosti dvefi a popis typu zamku a kovani

- destova kanalizace, umisténi akumulacni nadrze a vsaku je v kolizi s navrzenymi stromy, akumulacni nadrz
doporucuiji zvétsit

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Viz predchozi bod Dalsi komentare a hodnoceni

Provedeni fasady z cihelnych paskd v kombinaci s vyraznym rastrem a dfevénym obkladem v Casti materské skolky
je z mého subjektivniho pohledu zdarilé. Celkové Ize konstatovat, Ze architektonicky navrh je vyvazeny a evokuje
zlinskou predvalecnou architekturuy, tzv. ,bat'ovskou® vystavbu se souasnym vyrazem, coz vnimam velmi pozitivné.

Detaily hodnotim z grafického hlediska jako pomérné dobfe zpracované a dobre Citelné. Vybér detaill pro popis
feSeni je dostatecny, detaily jsou zpracované v dobré kvalité (popis, koty, méfitko).

Cast interiéru je zhotovena v dostatecném rozsahu a navrh je adekvatni feSenému provozu skolky.
Z mého pohledu studentka odevzdala pozadované casti dokumentace ve velmi dobré kvalité a splnila tak

pozadavky zadani bakalarské prace. Konstatuji, Ze i pfes zminéné drobné vytky je prace na odpovidajici Urovni
bakalarské prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfie.

Datum: 5.3.2023 Podpis: ing. arch. Petr Nosek  /
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