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Zadani mimo &dné ndro né

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavéreéné prdce.

Zadanim diplomové prace Bc. Jonade Kivané je vytvoieni méstského prostiedi na Gzemi byvalé dstfedni telekomunika&ni
budovy v Praze 3 na Zitkové. V zadan( student nespecifikuje hned zpo&atku miru detailu jednotlivych zpracovavanych &astf
na zvoleném pozemku, nicméné jeho rozlehlost, expozice na narozi dvou vyznamnych méstskych ulic i historie jiz
vypracovanych studii z architektonické soutéze nuti autora vyporadat se s mnoZstvim prostorovych i forméinich vazeb.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloiend zdvérecnd prdce spliiuje zadani. V komentdii pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvainost, dopady a
pripadné i pfi€iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo v pfedloZeném projektu zcela jisté splnéno. Student prokazal schopnost zvoleny perimetr komplexné popsat jak
urbanisticky, tak i v architektonickém detailu. Mira propracovanosti navrzené struktury je velmi vysokd a vysledek tedy
ptsobi velmi realisticky. Dovolim si jen polemiku nad pfesnym znénim zadani, které si student vytycil. Jakkoli je samoziejmé
vytvofeni ,,méstského prostiedi” pro zvolenou lokalitu adekvatni a v §irokém chdpani jeho vyznamu jisté spravné, mohlo byt
v kli¢ové fazi hledani urbanistickych a prostorovych kvalit v Gzemi a hmotového a typologického konceptu zastavby pfilis
preduriujici.

Zvoleny postup fedeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Autor prezentuje nékolik ¢asti portfolia Fazenych v logickém sledu. V Uvodu se vénuje historickému a formainimu kontextu
pozemku a p¥edklada i vysledky probéhlé architektonické soutéie na stejném misté. Reser3e je zpracovana komplexné a
dava dobry dojem o autorové znalosti tizemi. Urbanisticky koncept a jeho vyvoj je z mého pohledu prezentovan trochu
nedostatec¢né. Tato klicova faze hledani nejlepsiho urbanistického Fedeni by méla probihat v takto sloZitém uzemi ve
variantach. Varianty by bylo dobré pro pochopeni vyvoje mysleni prezentovat. Navazujici ¢ast prace prezentuje detailni
dispoziéni a formalni feSeni jednotlivych &asti projektu. Price graduje kolekci vizualizaci, které prokazuji konzistentnost
celku.

Odborna droveii A - vyborné _

Posudte urover odbornosti zdvéreéné prdce, vyuiiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prezentovand odborna Uroveri prace je vysoka. Autor prokazal schopnost dofesit mnoistvi sloZitych vazeb a prezentuje zcela
rediny projekt mo2né zdstavby zvoleného pozemku. Z hlediska urbanismu je dle mého nazoru koncept trochu schematicky.
Odekaval by'ch rozsahlejsi Uvahu o moznostech a typologii zéstavby zejména vzhledem k pozici v tésném sousedstvi se
zelenou plochou celoméstského vyznamu — Ol$anskych hibitovld. Narozi vyznamnych méstskych ulic OlSanska a Jana
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Zelivského je spravné pojmenovano jako dominantni, stalo by za 2vazeni dynamiku zastavby smérem ke zcela klidné jizni
hranici védomé snizovat. Zvoleny méstsky blok na celou $ifi pozemku s homogenni hustotou a hmotou neni dle mého
ndzoru na misto idedini. Ve vizualizacich, které se moZna zamérné zaméruji téméF pouze na novou strukturu a kontext je
prezentovan pouze pfi pohledu zvenci, je pak pravé patrné jak zvolené urbanistické schema nenabizi pohledovou a
pocitovou vazbu na velmi intimni prostfedi hibitovniho parku. Vy$kové dominanty dle mého nazoru na misto patfi. Pravé
citliva prace s vySkou ve vztahu ke zastavénosti pozemku je pro tzemi kliéovad. Rozmisténi funkei v polyfunkénim souboru je v
nékterych mistech nedisledné. | pfes spravnou snahu autora funkce p¥irozené namixovat a vytvofit tim prostfedi Zivé po
cely den bych opét kiadl vétdi dliraz na rozdilné kvality prostfedi podél méstskych ulic a v klidové poloze, zejména pak pro
bydleni. Funkéné je zvolend struktura vyfedena spravné, autor prezentuje komplexni strukturu s dofe$enym zasobovanim,
dostatkem sekundarnich funkénich ploch i ploch pro parkovani. Pfistupy do jednotlivych €asti jsou smyslupiné, pohyb pésich
v Uzemi je logicky a pfirozeny. Autor vyfesil i mirnou svaZitost terénu a vyuZil ji ve sviij prospéch. K prezentovanym
dispozicim obytnych &asti struktury a jejich efektivnosti, mam drobné vyhrady, nicméné vzhledem k rozsabu zadani je
pochopitelné, Ze ty by bylo moZné dopracovat v navazujicich fazich projektu. Trochu problematicka je podle mého chodbova
typologie obytného domu. Ta je sice pouZita jen pfi vychodo-zapadni orientaci jednostrannych bytd, nicméné i tak pfinasi
vyrazné nizsi standard bydleni s vétsim poétem jednotek nav&ienych na jednu vertikaini komunikaci. Velmi kladné hodnotim
prostor vénovany v portfoliu objektu mateiské $koly. Navrhu je vénovéna péée, autor Gspééné pracuje s hmotou
dvoupodlazni budovy i jejim formalnim vyrazem. Dispoziéné je Skolka sloZena z vice oddéleni, které bych ale trochu vice
ohranicil - definoval. Pro déti je pocit intimity svého 3kolkového domova, tedy oddéleni, dileZity stejné jako pocit volnosti a
interakce ve spolecnych sdilenych hernich plochach a prostoru. Vizudini a esteticka Groveti projektu je prezentovédna
vynikajici sérii vizualizaci. Budovy jsou pojednany atraktivné ale nejsou nad miru vyrazné, nerusi své okoli. Dominantni
vyskové stavby jsou pojednany vertikdlné dynamicky, sousedni struktura bloku pak vytvaFi pfijemné prostiedi pro bydlen/ i
praci.

Formélni a jazykova Groven, rozsah prace ] B - velmi dob e

Posudte sprdavnost pouZivéni formdlinich zdpisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Vykresova dokumentace je prehledna, plosné uZita vyrazna fialova barevnost pisobi podle mého uméle. Ackoli stéZejni pro
diplomovou préci Bc. Jondse Klvané jsou grafické vystupy, které zvladl velmi dobfe, daleZita je i formalini uroveri jazyka. Zde
vidim drobné nedostatky tykajici se lipravy i obsahu textu.

Vybér zdroji, korektnost citaci [C-dobe |

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materiéli k FeSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramendu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Nékdy neni z textu jasné, kdy jde o citaci, parafrazi, a kdy se jedna o pavodni text. Stejné tak je trochu chaoticky vyéet zdroj(i
na konci prace.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prace, napt. k tirovni teoretickych vysledki, nebo k tirovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni).
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ill. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Urbanisticka logika a provazanost s okolim, funkénost zvoleného schematu, kvalita a efektivnost dispozi¢niho
feseni, vizualni a esteticka droven, technicka spravnost.

PfedloZenou zavéretnou préci hodnotim klasifikalnim stupném [ a - wborne. ‘

Datum: 30.1.2024 Podpis: —
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