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Studentka sle€¢na OleSova si pro svoji bakalafskou praci vybrala vefejnou stavbu galerie s kavarnou v Praze 2,
kterou jako architektonickou studii vypracovala vramci ateliérové prace v 5. semestru bakalarského studia.
Pfedmétem tohoto posudku je hodnoceni komplexnosti a technického a grafického zpracovani projektu
deklarovaného v Uvodu jako dokumentace pro stavebni povoleni (DSP), nikoliv hodnoceni urbanisticko-
architektonickych kvalit pfedlozené prace.

Objekt galerie je umistén do prostoru dnesnich Zitkovych sadll na bfehu Vitavy pfi Rasinové nabfezi, kompozi¢né
na osu hlavniho prac¢eli emauzského kostela a namésti Pod Emauzy. Jedna se o hmotové jednoduchou
dvoupodlazni cihelnou hmotu valcovitého tvaru, levitujici nad v pfizemim na zelezobetonovych sloupech.

Projekt respektuje strukturu dokumentace pozadovanou vyhlaSkou o dokumentaci staveb. Souhrnna technicka
zprava je oproti vyhlaSce ponékud zjednoduSena, ovSem pro ucely bakaldfské prace, domnivdm se, naprosto
dostatecna. Postradam zde vSak pasaz zabyvajici se souladem dokumentace s platnym Uzemnim planem,
naprosto zasadnim textem pro projednani a povoleni stavby v kontextu mésta. Tato alespon obecna znalost by
se jisté v budouci praxi studentce hodila. ReSeni dopravy v klidu je bez prokazatelného vypoétu dle PSP a
navrzeny pocet stani je feSen jako povrchovy, coz v dané lokalité Zitkovych sadll a parteru blizkych Emauz
nepovazuji za zcela korektni.

Ponékud podcenéna byla koordinaéni situace, které je kliCovym vykresem dokumentace a kterou zde povaZzuji za
nejslab$i ¢lanek predlozené prace. Situace by méla komplexné ukazovat navrzené feSeni stavby a jejiho okoli,
ve. feSeni inZenyrskych siti. PfedloZzena koordinaéni situace plsobi nehotové az schematicky. Neni na prvni
pohled zifejmé, kde je vlastni stavba, kde jsou zpevnéné plochy a kde zelern. Chybi vySkové usporadani terénu,
pozarné nebezpecné prostory kolem domu, rozsah nové a kadcené zelené...atd. Doporucil bych pouziti barevnych
ploch a podrobnéjsich popisu. U inzenyrskych siti bych ocenil vyraznéjsi grafické oddéleni existujicich siti a siti
novych. Nékteré puvodni inZ. sité vedouci pldorysem domu jsou ponechany bez feseni jejich prelozky.

Zvolené konstrukéni feSeni odpovida tvarové celkem komplikované stavbé a je navrZzeno jako stavba
s vodorovnymi i svislymi nosnymi konstrukcemi z monolitického Zelezobetonu. V textové Casti popsano, ale
v grafické ¢asti nezobrazeno feSeni pazeni stavebni jdmy a Fe$eni zlom( v zakladové desce. Fasada principialné
spravné feSena jako sendvicova provétravana s licovou vrstvou z cihel.

Rozsah zobrazenych stavebnich detaill a skladeb konstrukci je dostate¢ny a pfehledny, stejné tak i vypisy
jednotlivych prvkd.

Jednotlivé ¢asti technického zabezpecéeni budovy jsou feSeny dostateéné podrobné, nékteré mozna pro profesi

architekta az pfili§ podrobné (neni mysleno jako vytka vuéi studentce). V grafické ¢asti je pamatovano na vSechny
profese a jednotlivé trasy jsou i zakladné zkoordinovany.

Pfes vyhrady popsané v textu vySe povaZzuji hodnocenou bakalafskou praci za kvalitni, a to jak z hlediska
technického feSeni stavby, tak i co do kvality vlastniho grafického zpracovani projektu.
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