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H. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERI
Zadani narocnéjsi

Zadan( minipivovaru s restauraci a ubytovanim v prostiedi centra vesnice Triice s navaznosti nejen na bezprostfedné blizky
zamek, ale i na objemy stavajicich (nahrazovanych) objektl se jevi jako pomérné naroéné nikoli snad svym rozsahem, ale
spi§ kontextem lokality a ndroky na zpracovéni z néj pramenicimi.

Splinéni zadani

spinéno

Piedlo¥ena prace, zcela spliiuje zadanf a v ohledu zasazeni vlastniho névrhu do dané lokality véetné respektovani objemd
soucasnych staveb uréenych k demolici jej do uréité miry i pfekraduje.

Zvoleny postup FeSeni

vynikajici

Postup, resp. metoda fedeni zadaného Ukolu je zcela spravna a pIné v souladu s vyborné zpracovanou analyzou pfedmétné
problematiky, ktera vlastnimu navrhu pfedchézela. Jednd se o obséhlou analyzu mista, chmelafske tradice i technologie
minipivovaru. Mo#n4, Ze by byvala pomohla i podobné podrobna analyza provozu restauraénich zafizeni.

Odbornd urovef

jejich provozniho zédzemi.

B - velmi dobfe

Velmi dobra odbornost zévérené préce prozrazuje kvalitni znalosti jak z vlastniho studia, tak i adekvétniho vyuZiti
uvedenych podkladd. Uréité dilé&i vyhrady zaslouZi pouze zifejma mensi zkuSenost s provozem restauracnich zafizeni, resp.

Formalni a jazykové droveii, rozsah prace

A - vyborné

Po grafické i jazykové strance je zavére€na prace zpracovana vybornym zpiisobem zcela postadujicim k pochopeni jejiho
obsahu. Jedinou, Feknéme formalni, nedikovnosti je fakt, Ze mistnosti jsou v pidorysech oznaceny &isly legendy, ktera je
viak uvedena pouze k celkovému plidorysu 1:200 a chybi u toho detailnéjsiho 1:100, kde Ize zkoumani provoznich

navaznosti predpokladat pravdépodobnéji.

Vybér zdroji, korektnost citaci

Zvolte polozku.

Zdroje a podkiady jsou v piediozené praci dobfe a Siroce zvolené a vice neZ dostadujici. Nezaznamenal jsem
konkrétni pfimé citace, takie nehodnotim jejich pfipadnou korektnost.
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CESKE VYSOKE
UCENITECHNICKE
V PRAZE

Dals$i komentéiFe a hodnoceni

Vysledkem zavéreéné prace je velmi hodnotny névrh zejména ve vztahu k jeho umisténi v dané lokalité véetné ¢aste¢ného
zachovani mistn& zaZité hmotové konfigurace. Architektonicky vyraz navriené stavby je rovnéZ vyspély a zcela nerusicl

v daném prostiedi. Vnitini uspofadani je rovnéi dobré s vyjimkou provozné-dispozi¢niho fedeni zazemi restaurace, kde
mam k ndvrhu urcité diléi vyhrady.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Jakkoli povaiuji predloZenou zavéreénou praci za vyborné zpracovanou jako celek, méam nékolik dilCich
pfipominek k provozné dispoziénimu fedeni zdzem( navrZeného restauracniho provozu. Nékteré je nejspid moZno
zminit i v rdmci obhajoby prace formou zodpovézeni pfipadnych dotazi:

e Poddimenzované socidlni vybaveni host vzhledem k zapo¢itani kapacit odbytové plochy na galerii a
zahradce (navic pouze 1x hendikep. wc).

e Nepfili§ $tastné situovany pfistup k wc hostl pres vstupni zadvei{ (nekontrolovany odchod hostd) ale
zejména zcela nevhodné propojeni této volné pFistupné predsiné s provoznim zadzemim restaurace (dvefe
mezim.¢. 1.20a1.17)

e Absence ofisu jako pracoviété &i¥nikh. Jeho funkci zde pFebiré dlouhd chodba oddélend od kuchyné i od
umyvarny stolniho (bilého) nddobi dveimi (!).

e Chybi oddéleni personalniho soc. zézemi pro &idniky a kuchafe véetné jejich prostorové navaznosti na
varnu (pracovité kuchatd), resp. ofis a denni mistnost (pracovi$té ¢iSnikd). Vzajemny kontakt obou skupin
zaméstnanct by mél probihat pouze pies pult (odli$ny kontakt s potenciainé kontaminovanymi hosty).

e Nedostatené denni osvétleni varny jako celodenniho pracovisté, nadbytecné stavebni oddéleni
umyvarny kuchyiského (éerného) nddobi a studené kuchyné od varny

e Znaéné problematické obsluha galerie po schodech do podkrovniho prostoru (vhodnéj3i by bylo fe3eni
s podruZznym ofisem a stolnim vytahem).

e Chybi sklad obal (ndvaznost na zdsobovani), resp. ndpojt/lahvovin (ndvaznost na bar s vytepem)

e Znaéné poddimenzovany sklad ndbytku vzhledem k plose zahrédky

Uvedené whrady viak vzhledem k celkové vysoké drovné zévéreéné prace neovlivnily mé rozhodnuti o vysledném
hodnoceni préce.

Piedlozenou zévéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 27.1.2024 Podpis: OM W%(
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