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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno

Zadani bylo spInéno v plném poZadovaném rozsahu.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy B - velmi dobie

Koncept navrhu v lokalité Zlatého navrsi-byvalych Jestidbich bud-vychazi ze situovani objektu rovnobézné s vrstevnicemi
Poslucha&ka zvolila pro naplnéni programu pomérné dlouhou neclenénou hmotu, kterd je jesté sjednocena ve vyrazu
celoobvodovym obkladem dfevénymi lamelami. Na misté tak vznika masivni monolit, ktery svym vyrazem a barvou bude
evokovat v dalkovych pohledech masivni skalisko a z blizkosti zaujme detailem a pozve svou Cerveno ldvkou k navstéve.
Vyslednd forma ponechala jednoduché hmotové feseni, vcetné jednotného navrhu fasad a posluchacka prokazala
technickym fe$enim realizovatelnost zamysleného konceptu.

Ve studii postradam $irsi prezentaci vazby konceptu na okoli — objekt je prezentovan v detailech a nelze posoudit pisobeni
osmdesati metrového monobloku v kontextu s okolim.

Provozni fe$eni, kvalita prostorovych vazeb C - dobie

Provozni ¢lenéni neni slo%ité — vétiina prostoru je vénovana ubytovacim kapacitam, ubytovani v riaznych variantach ¢lenéni
od dvoultzkovych pokojti, az po pomérné luxusni apartmany (rovnéz dvoulizkové). v ,Turistické ubytovné“ neni zastoupeno
vicelGzkové ubytovani pro rodiny a klasické turistické ubytovéni a celek plisobi spiSe jako hotel. Komunikacné je objekt
feSen hlavni komunikaci pfi severnim pru(:éll' objektu-v kazdém patie), ktera bohuzel prochazi polosoukromymi prostory
(kuchyiky) nékterych pokojti(kuchyriky). Tato komunikace je navic pfetnuta schodistovymi prostory vynucenymi pozarné
bezpeénostnim fesenim. Oceriuji akcentovany vstup do objektu ve 2.N.P., nicméné bych ocekaval u vstupu alespon
minimalni recepci s vizuaIni kontrolou hlavnich komunikaci (bezpeénost) a prostor pro urcité rychlé Jturistické” obéerstveni
a nutné socidlni vybaveni. Rovnéz zmifiovana vyhlidka na konci vstupni lavky, by méla byt tfedni¢kou na dortu vstupniho
prostoru. Zato tu mame sklad kol s pfistupem na lodii. Dispozicni FeSeni skryva je$té mnoho dalich otazek-odsunuti vytahu
do polohy bez navaznosti na vstupni prostory, spolecenské mistnosti bez zazemiv 1.a 3.n.p., kuchyii s jidelnou (patrné pro
personal) se $atnami a pradelnou (atraktivni 3.n.p.), vstup do kancelare vedeni pres predsifi toalety, sklady bez urceni Gcelu,
absence uklidovych komor a patrovych skladd pradla apod.

Jizni praceli je vénovano celé lodziim ubytovacich bunék, v3e je pfekryto rastrem dievénych lamel. Systém otevirani lamel je
jisté pfinosem a bude atraktivni zejména v letnim obdobi, otdzkou bude pouZzivani v zimnim obdobi. Funkce téchto lamel je
dle mého soudu v nékterych partiich sporna, nicméné chapu zamér vytvofit vyrazovy monolit.

Provozni fedeni je pfizplisobeno konceptu a z toho vychdzi nékteré jeho nedostatky. Kvalita prostorovych vazeb by se dala
uréité zlepsit pfeskupenim nékterych provoznich celkd.
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Kvalita technického feseni C - dobre

Technické fe$eni je zpracovano v plném — nezbytném rozsahu.

Konstrukéni systém je pouzit logicky a odpovida architektonickému navrhu, mozna ne tak v misté realizace. Zde budu
opakovat mé vyhrady zminéné u jiného projektu na tomto staveniiti. Betonovy monoliticky sténovy systém bude narocny na
dopravu betonovych smési, umisténi dvou jefabi, dopravy bednéni apod. Mozn4 stoji za Gvahu, zda se nezamyslet na jiném
(moznd prvkovém) systému.

Viybrana vykresové dokumentace je zpracovdna v pozadovaném rozsahu. Pro srozumitelnost postradam nékteré drobné
detaily, jako je tfeba soulad Fe3enych detailt s vykresy pidoryst a fezd. Vybér detaild je mélo vypovidajici o uréujicim
architektonickém Fegeni. Zde by byl na misté vyez fasady ve vétsim méfitku se vSemi podstatnymi navaznostmi a urcujicimi
detaily. V detailech je exteriérovy obklad Parklex, nejsou dfevéné lamely, nenagel jsem vodorovny fez, charakteristicky pro
celou fasadu-dievéné lamely a jejich kotveni apod., nicméné nachazime detaily atiky (opét bez lamel), popf. ndvaznosti
okenni vypIné na lodZii, které o vyrazu objektu nefikaji nic. Na vykresech fasad je pomérné chaotické oznaceni povrchi(pro
nezucastnéného laika).

Zvlastni je i systém osovych vzdalenosti nosnych stén, lisi se ve vykresech nosné konstrukce a stavebnich vykresech a mnoho
osovych vzdalenosti se rdzni (snad je to jen v kétovani), jinak by to bylo velmi naro¢né na provadeéni.

K samostatnému feseni pripomindm otazku dilataci objektu o délce cca 75 m (neni naznaceno v projektu ani v tech zpravé).
Ostatni &sti- PBR, technika prostiedi, POV (trochu mne zarazilo grandiézni oploceni staveni§té) -jsou zpracovany v ramci
zadani v plném rozsahu.

Uplnost, srozumitelnost a graficka urover prace B - velmi dobie

Bakalaiska prace je uplnd, srozumitelna a napliiuje zadani ukolu.
Graficka Groven zpracovani je dobra, nékdy schazi vazba mezi jednotlivymi vykresy a detaily, vizualizace by mély dat vetsi
pfehled o vazbach objektu na okoli.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Bakalaiskou praci povazuji za velmi dobrou, s jednoduchym a logickym dispozicnim fedenim (byt s drobnymi a jednoduse
napravitelnymi nedostatky) a jasnym nazorem na architektonické reseni.

Autorka prokézala v ramci bakalaFské prace dostate¢nou kreativitu pfi technickém propracovani navrzeného
architektonického konceptu do podoby komplexniho projektu nebo jejich ¢asti.

Z hlediska vznesenych pfipominek navrhuji v rozpravé oteviit otazku technického feseni dilataci a typologie staveb pro
ubytovani v $irsim kontextu konceptu architektonického ndvrhu objektu.

Predlozenou bakaladiskou praci hodnotim klasifikatnim stupném C - dobfe.
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