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Smyslem Bakalafské prace je, aby student prokazal schopnost rozpracovat diive navrzenou
architektonickou studii do vétsiho technického detailu a vyuzil znalosti ze studijnich obort, ptipadné
Z absolvované praxe. Podrobnost projektu by méla ramcoveé odpovidat rozsahu projektu pro stavebni
povoleni. Snahou oponenta je nahlédnout na praci studenta optikou své zkuSenosti z oboru a vyhodnotit
miru naplnéni feSenych témat. Pro posouzeni bakalafské prace volim tyto okruhy:

1. Formalni hledisko — Posouzeni rozsahu, ¢lenéni, obsahové nalezitosti projektu pro stavebni
povoleni dle vyhlasky ¢. 405/2017 resp. 62/2013 Sh. resp. 499/2006 Sh. o dokumentaci staveb

2. Legislativné-technické hledisko — Vécné posouzeni dil¢ich ¢asti dokumentace, zvoleného
technického feSeni a souladu s normovymi pozadavky, které obvykle ve spravnim fizeni sleduje
stavebni ufad a dotené organy statni spravy

3. Koncepéni hledisko — Posouzeni vlivu podrobnéjsiho technického feseni na navrh, dodrzeni
puvodniho charakteru navrhu.

Ad.1

Projekt je ramcové ¢lenén dle aktualni vyhlasky a obsahuje vSechny podstatné casti dokumentace.
V ramci jednotlivych kapitol textové casti lze nalézt vSechny zakladni technické parametry stavby, a to
véetné hlavnich bilanénich a kapacitnich udaji a popisu vstupnich médii. Podrobné je navrzeno také
bezbariérové uzivani stavby, pozarné-bezpecnostni feSeni a tepelné-technické posouzeni objektu.
Vykresova ¢ast dostatecné popisuje navrzené stavebni objekty a odpovidajicim zpisobem zachycuje
¢lenitost budov. Dokumentace je dale strukturovana podle jednotlivych profesi techniky prostredi
budov. Projekt obsahuje také nazorny navrh postupu vystavby véetné zafizeni staveniSté.

V dokumentaci jako celku se nachazi jen drobné formalni odchylky od struktury dané vyhlaskou, a
to predevsim z divodu nutného zjednoduseni pro ucely bakalarské prace.

Ad. 2

Ve spravnim fizeni umisténi stavby a povoleni stavby je podstatnd jasna definice pidorysnych a
vyskovych parametri navrhu. Tyto informace Ize v hlavnich situacich C.2 a C.3 bez problému nalézt,
budova je nazorné popsana polohopisné i vyskopisné, nechybi ekvivalent +0 objektu k nadmotské vysce
na kazdém vykrese. Koty urovni stfesnich atik, visuté lodzie a domovniho atria jsou Citelné a jasné.

V Katastralni a Koordina¢ni situaci shledavam pouze tyto drobné nedostatky:

- Presn¢jsi popis urovni a zakres vjezdu a rampy do spole¢ného garazového podlazi



- Vzhledem k vyskytu ob¢anské vybavenosti — komunitni prostor V parteru domu se nabizi zvazit
také feSeni parkovani pro navstévy nebo invalidni stani v okoli
- Navrh umisténi vefejného osvétleni

Také ve stavebnim fizeni je nutné dolozit vztah navrhu k ochrannym pasmtim v okoli. Vzhledem k
historickému kontextu stavby bych v Situaci SirSich vztahti C.1 uvital napfiklad zobrazeni pasma
Pamatkové ochrany.

Vlastni dokumentace stavebnich objektti je rozsahla, podrobnd, graficky nazorna a piechledné
strukturovana.

Zvolené konstrukéni a materidlové feSeni se velmi dobfe kloubi s navrzenou typologii.
Zelezobetonové stény v kombinaci srovnymi stropnimi deskami a sloupovy systém s pravlaky
v parkovacich podlazich ptedstavuji optimalni statické, akustické a ekonomické feseni pro bytovy dim.

Navrzené fasady cti tradi¢ni usporadani hmoty domu v podobé parteru - soklu a hlavni hmoty nad
vyraznou fimsou. Ze strany Hronovy ulice je kompozice doplnéna moderni ocelovou strukturou -
miizkou definujici lodZiovy trakt. Domnivam se, ze student velmi vhodné a s citem pfistoupil k vyb&ru
materiality fasad. Diky tomu je funkéni a vnitini provozni uspofadani objektu dobfe interpretovano na
venek. Pouziti pohledového betonu v parteru je dobie stavebné vyfeseno a je pouzito v rozumné mife.
Systém kontaktniho zatepleni s povrchovou vrstvou keramického obkladu v nadzemnich podlazich je
také vhodné zvolen a v dokumentaci dostate¢né technicky popsan. Lodzie jsou feSeny jako prefabrikaty
na izonosnicich doplnéné zamecnickymi vyrobky zabradli. Pro pojeti architektury domu
charakteristickymi jsou plastické parapety, fimsy a nadprazi oken feSené misty Zelezobetonem a misty
kontaktnim zateplenim a klempifinou. V prostoru visuté lodzie je srozmyslem aplikovan lehky
obvodovy plast’. Celou sestavu prvki dokumentuji podrobné fezy fasad. Pouziti zelenych stfech je velmi
vhodné a je piesveédciveé zahrnuto do skladeb konstrukci.

Dispozice komunitnich a komerénich prostor je pojata technicky odlisné od bytovych jednotek
v nadzemnich podlazich, coz svéd¢i o povédomi studenta o specifickych pozadavcich riznych typi
prostor z hlediska hygienickych podminek. Prostory jednotlivych provozii jsou adekvatné
nadimenzovany. Jednotky pro bydleni jsou rozvrzeny vrozumné skladbé a poméru velikostnich
kategorii. Volba typu a umisténi okennich otvorti je zkoordinovano s uspofadanim mistnosti v interiéru,
pozarni pasy na fasad¢ jsou dodrzeny. Spolecné prostory jsou feSeny usporné ale dostatecné, schodisté
je navrzeno Vv souladu s normovymi pozadavky a vhodné je také feSeni piistupu denniho osvétleni
stiesnim svétlikem.

Technické zatizeni budovy je zvoleno s ohledem na vyuziti alternativnich zdroji a obnovitelné
energie v podobé tepelného Eerpadla, fotovoltaiky, rekuperaénich jednotek v bytech a vyuziti Sedé vody.
To je pro vystavbu do budoucna nezbytné a tedy u studentské prace chvalyhodné.

Dale oceiiuji ptesah do navrhu interiéru. Za zdatily povazuji navrh vstupni haly, kde byly v decentni
mife a vkusné pouzity materialy objevujici se na fasad¢.

Kritickym pohledem nahliZzim v projektu na nasledujici témata, ktera by si zaslouzila zpracovani
ve vetsi podrobnosti:

-V technické zpravé chybi nastin vypoctu dopravy v klidu

-V ptizemi bych doporucoval alesponn lokalné pouzit podhledy z diivodi vyusténi potrubi
z bytovych jader pod urovni stropu

- Zvazil bych podrobnéjsi konstrukéni a materialovou rozvahu k zakrytovani okennich rolet



Ad 3.

Z koncepcniho hlediska hodnotim projekt velmi pozitivné. Na praci studenta ocetiuji predevsim to,
ze vnima stavbu jako element v urbanistickém a historickém kontextu. Navrh je pojat pfijemné civilng,
diky komponovanému polovefejnému atriu s pfemosténim, a dale vhodné zvolenym materialim a
technickym feSenim se mu vsak dostava jisté exkluzivity. Myslim si, ze vétsi mira detailu navrhu velmi
prospéla. Technické dofeSeni navrhu vyvolalo n€kolik drobnych uprav, ty vsak plsobi presveédcive.
Statika domu byla domyslena s citem a ku prospéchu vysledného tvarového feseni. Plivodni koncept byl
zdarn€ rozvinut a posunut blize realité. Hlavni motiv ,,soutésky* se podatilo udrzet v patfi¢né Cistoté a
harmonii.

Myslim si, ze zadani Bakalaiské prace bylo timto projektem splnéno.

Navrhuji hodnoceni A.

Jakub Krémaf, v Praze dne 18.6.2023.
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