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. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.

Libi se mi, Ze je zadani impulsem z vnitini potfeby autora. Shleddvam tak z mého pohledu pfijemné prednastaveni vztahu k
praci. Téma se mi jevi velmi aktualni. Z jistého Uhlu pohledu jednoduché a pritom tak bohaté na moZnosti pfistup(.

7 s

Splnéni zadani

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Mozna, by si mél tuto otazku zodpovédét kazdy autor sam, paklize mél moznost si téma zvolit.

Zvoleny postup Feseni
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Nevim, zdali existuje Spatny postup. Libi se mi, byt otevieny i pro mne ne zcela “spravnym” postuptm, jelikoz tfeba pravé
ty mohou ptinést pro mne novy vhled i vysledek. At si voli kaZzdy svlij postup. KaZzdd cesta mlze pfinést néco necekaného
nového ne jen pro autora. Castéji mne obohatil pravé jiny postup, nez bych ja oznacil za spravny.

To co jsem schopen vnimat ze dvou setkani s Matéjem a precteni si jeho textové ¢asti prace je to, Ze citim Matéjovu
uprimnost a otevienost k procesu a velikou touhu dostat si vytyceného cile. A to je pro mne velkou kvalitou.

Odborna uroven

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.
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Tuto vyzvu k posouzeni odbornosti také vnimam jako velmi nerelevantni. Nevim co je dostatecné odborné. Jestli mnoZstvi
informaci, jenz autor oplyva nebo pravé védomi nevédomosti a dlivéra ve své vnitini vedeni, které mdze vést, pro
spole¢nost a jeji potfebu hodnoceni a skatulkovani, velmi nestandardni/neodbornou cestou. Matéj na mne pusobil, Ze se
velmi dobfe orientuje v tématu a ma prehled o materidlech a technologiich a vi kde si pfipadné dalsi potfebné informace
dohledat.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Nejsem hoden tohoto posudku, sam se citim v této oblasti (kulantné feceno) velmi uvolnény.

Vybér zdrojt, korektnost citaci

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Domnivdm se, ze Matéj svédomité tento pozadavek ve své praci dodrzuje.
Jestli vyuzil vSechny relevantni zdroje? Tomu upfimné nerozumim. Co jsou “vSechny relevantni zdroje”?

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.
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Predem vseho i vySe uvedeného:

Prosim neberte vsechny mé vyjadreni doslovné a jednotvarné. Nevim, zdali jsou vnimatelné vSechny alikvéty vyznam jenz
v pouzitych slovech chci obsahnout. Spoutavanim do slov se chté nechté dopoustim zjednoduseni, které nékdy muize vést k
neudplnému porozuméni.

Psana i hmotna/prakticka ¢ast bakalarské prace Matéje je mi zcela srozumitelna. Velmi ocefiuji a souznim s, mozna ne
primarni zdmérem autora, zpracovavat pfedmét projektu vlastnimi silami, vlastnima rukama. Prozkoumat kde konc¢i hranice
virtudlniho 3D svéta a co pfindsi zkuSenost v tzv. “redlném svété”. V takové pristupu shleddvam velky potenciondl cenného
obohaceni se. Z textd citim, Ze dosazené Urovné vysledku si je Matéj dobfe védom a to je pro mne dileZitéjsi poznani, nezli
mé vyjadreni. | kdyZ chdpu, Ze “konstruktivni kritika” mdZe leckoho posunout.

Proto si dovolim vénovat par slov jakymsi mym vhleddm. To kde vnimam prostor a je pro mou tvorbu dalezZité a chtél
bych zde sdilet, je néco co nazyvam “uméni udrzeni si bdélosti” v procesu tvorby. V tomto pripadé mam na mysli jisty
nadhled, odstup, umét vidét své zadani sv(j cil v kontextu, v komplexnosti, v celistvosti. Nejen pro vyrobné-ekonomicko-
marketingové-byznysovy proces kolobéhu daného produktu, nasi spole¢nosti tak dimysiné propracovavany a neustale
vylepSovany. Ale zejména kontext s prostorem, s “nasi” planetou. Kde mame moznost skrze télo prozivat vse, co ndm
umoznuje na fyzické Urovni skrze nase smysly, pres biochemické procesy az po psychické, dusevni, emocni roviny. Mam
pocit, Ze velmi podstatné je sebe poznani > sebevédomi. V jakémkoliv procesu. At uz délame jakoukoliv roli = doktor,
uklizeg, ridi¢, rodi¢, manazer, designér, profesor atd. Domnivam se, je-li si clovék sebe védom tvofi vice ve souladu, v
soucinnosti, v souzvuku, ve spolupraci s svym prostorem. Ze se dokéze lépe vnimat jako soucast ve spolecenstvi zvitat,
rostlin, Zivl( a jejich jemnohmotnych vztazich ¢i propojenich. V tomto ohledu vnimam zvolené téma kempingového
nabytku respektive toho co se kolem néj déje ¢i mize dit moznym krokem k navratu do védomi lidské propojenosti s
ptirodou a jejimi / nasimi cykly, rytmy.

U Matéjovy prace shledavam zajimavym jeji nabizené vyusténi, kdy vysledkem muze byt sdileni ovérené ideje s celym
jejim know-how. Kde si potenciondlni zajemce muZe zvolit sdm, zdali si koupi kompletni vyrobek nebo pfistoupi k vlastni
vyrobé dle dostupnych podkladll. Jako moZnou variantu bych védomé pfijal i moznost, Ze si nékdo produkt pfizplsobi,
pozméni, mozna vylepsi ¢i rozvine dle vlastnich schopnosti a moznosti. Dava mi to velky smysl v dnesni dobé viemoznymi
produkty a produkci piehlcenou. | z pohledu zakuseni vlastniho vkladu energie a ¢asu, kdyz si nékdo zvoli vlastni vyrobu.
Mam pocit, Ze to miZe byt prileZitost si zpét uvédomovat hodnotu lidské prace, energie a ¢asu.

Ve mné samotném prace vzbuzuje chut rozvijet ideu i touhy si je prakticky ovéfovat.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Aspekty které nejvice ovlivnily celkové hodnoceni: Otevienost, upfimnost, v vnitini touha, odvaha

Zajimalo by mne proc si Matéj zvolil tento studijni obor? Jaky impuls jej k tomu ved|? Zdali se nad tim upfimné
zamyslel? Neshleddvdm to podstatnym jen jsem zvédavy.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A

Datum: 11.6.2023 Podpis: Daniel Golik
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