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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce. 7 -
Zadanim prace bylo rozpracovani primarni studie , zabyvajici se Gpravou a novou organizaci okoli stavajiciho krematoria
v Kladné, které je v ndvrhu nahrazeno kompostariem — objektem pro kompostovani lidskych ostatk(. BP byla zadana
v podobé PD.

Splnéni zadani spIlnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda pfedioZend zdvérecnad prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Podstatnou roli v ndvrhu a zasadni zménu v lokalité znamena navrh nahrady stavajicino krematoria kompostariem.. Je to
velice origindlni navrh. Tato forma naklddani s lidskymi ostatky neni zatim pfili§ znama3, zaslouZila by si proto v BP ponékud
Sirsi vysvétleni. Nestadi se jen omezit na technickou straku manipulace s télem, ale bylo by velmi vhodné alespo#i

v kratkosti uvést historii této myslenky, rozsifeni vyuzivani ve svété a zkusenosti s touto metodou ze zahraniéi. Zadani
bylo smérovéno na venkovni prostor stavby, nejblizsi okoli, ale zda se mi, Ze neimérné velka ¢ast BP byla vénovana
vlastnimu objektu, na ukor propracovani vnéjsich prostori lokality, coz mélo byt tézisté prace.. BP vychazi ze studie, kterd
je zajimavym dvodem do tématu. Bohuzel v rozpracovani vnéjsiho prostoru kompostdria neni vidét optimalni posun.
Prace je stdle spide zpfesnénim studie s dopInénim nékterych , spi$ nepodstatnych technickych detaild, tykajicich se okoli
stavby. Technické fedeni vlastni stavby kompostéria nebylo pfedmétem zadani.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Studentka lokalitu zjevné dobfe zna a jeji ivahy o proméné jsou jiz ve studii velmi zajimavé a nosné. Premysleni o mistu je
nekonvenéni, bez frazi a klisé, formulace misty velice plivabné. To vie je cenné. O to pak je vice Skoda, Ze Easto zUstalo jen
u téchto Gvah a BP se vydala ponékud jinym smérem. Okoli bylo popsané jako charakteristické postindustridlni Gzemi a
tento typ uzemi mél byt dle autorky zachovan. Proto je trochu nepatfi¢né pak navrhovat vysadby dfevin v typicky
zahradnickych formacich jednodruhovych skupin a vzrostlych stromi. Neni, vzhledem k zaméru ,, divoké” pfirozené
krajiny lep3i opravdu nechat pusobit jen sukcesi, nebo vysadbu alespon neorganizovat do stejnorodych skupin? To je
pfimo v rozporu s pfirozenosti. Jakou pfirozenost pfinese do lokality napfiklad plo3nd vysadba pamelniku ? Masivni
vysadba hustych jednedruhovych skupin mokfadnich bylin pfipomina spise arboretum, ne? pfirodni bfeh.

. Pro¢ bylo provedeno dendrologické hodnoceni asti sadu, ktery neni soucasti vytipovaného fedeného Uzemi a proc se
kaci pomérné vzrostlé duby / v pozndmce kvuli stavbé, kdyZ nejsou souéasti plochy pro stavbu kompostaria v feSeném
Gzemi? Pro¢ neni zpracovany dendrologicky prizkum na lokalitu Gpravy, alespori ramcové?

Proc¢ je vénovana pozornost stavbé samotné a neni dotaZena do vét$i podrobnosti koncepce krajiny v okoli stavby? Pro¢
je nutné oddélit lokalitu trnitymi kefi od lesa? Neni to $koda? .

V BP se pise o osikovém haji kolem parkovaci plochy. Nazor i grafické provedeni hdje zlstaly ze studie v téméf nezménéné
formé. Ale je to viibec haj, nebo jen osiky lemuji stavajici parkovisté v obvodu? Tady bylo moZné krasné pracovat s osikami
a vytvofit neviedni porost stromU , ktery proristd (nejen) celym okolim parkovisté, ale je charakteristickym prvkem
mista. Byl tu ten potencial., zvlasté . kdyz studentka spravné pochopila, Ze vymezovani parkovacich mist je v tomto pfipadé
nevhodné.
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Co se tyka zvolenych technologii vysadby a zakladani vegetace obecné, ty to postupy, v BP prezentované, patfi spise

k zakladani méstskych narocnych parkd, nez k podpofe vegetace v industrialnim Gzemi, Zde se nemusi dodrZovat tak to
striktné pravidla o velikosti a charakteru vysazovanych drevin, preferované jsou spiSe atypické vypéstky a pfirozené formy
dfevin, nez Skolkafsky typizovany material, Pravé zde by bylo velmi vwhodné pracovat s mistnimi semenaci ze sukcese,
pokud zde jsou. Pfesnéjsi informace o stavajici vegetaci velice v praci chybi. Mohl se snad doporudit vysev semen dfevin
a fizena sukcese, pokud aktudlni semendace chybi. Misto navrhovaného hnojeni, rozprostirani ornice a zavlazovan plochy
luk stacilo snad pouze urovnani a podpora sukcese, pokos. Pak i nasledna péce by byla znaéné jednodussi a prihodné;jsi
pro danou lokalitu. Pivodni volnost a specificky plvab mista se navrhem technologie vytraci a pfirozenost mizi.

Odborna Uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V praci je viditelnd snaha po rozpracovani plivodni studie, ale seskladéni textu do podoby , pfedepsané pro PD nepostadi,
bude potfeba jesté projit dlouhou cestu, nez se dotvori ze studie projekt.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je vtextu téméF bez pfeklept , dotaZena neni jen editace textu. Casti textu se nékdy opakuji, pfipadné se vyuiivaji
jen v lehce pozménéné podobé. | kdyZ je osobni formulace studentky nékdy velice osvéiujici, pfece jen by textu BP jiZ
nemély byt poznamky amatérského charakteru ( jako napf. ,vristd do quercusu®) .

Grafika vykres( by mohla byt opravdu lepsi, neni presvédciva, zvlasté kdyz je studentka v tomto sméru fundovana a
osvédcila schopnost lepSich vykond.

Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjadfete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidla k feseni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvykiostmi a normami. - - -

Citace by bylo v hodné v BP uvést, stejné, jako rozvést historicky kontext vyvoje krajiny z historickych pramen(. To v praci
chybi. Snad je to ddno poZadovanou formou préce — podoba PD.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddfete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Prace ma nekonvenéni téma, které bylo ve studii slibné formulovdno. PD v3ak ke studii kromé nékolika technickych
detaild moc nepfidala, co se tyée posunu rozpracovnani nosné myslenky, zlstala za oéekavanim . Skoda, potencial ma.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpoveédét pfi obhajobé zavérecné prdace pfed komisi.

Netradi¢ni a odvainé téma praci si Zadalo netradicni a odvéiné zpracovdni. Odvaha moZna mohla byt nechat
misto Zit, vic naslouchat a jen lehce moderovat vyvoj vegetace.
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Otdzky pro studentku k obhajobé :

- Proc nebyl provedeny dendrologicky prizkum na vlastni plose lokality

- Pro¢jsouduby ¢ 111.a 112 navriené k asanaci, kdyZ se prvni kompostarium navrhuje aktudlné
v feseném tzemi mimo né?

- Myslite si, Ze bude cesta z betonovych prvk(, konstruovana tak, jak ji mdte prezentovanou v BP ktera je
jedinou pristupovou cestou k obfadu, vhodna i pro starsi lidi?

- Pro¢ musi byt les oddélen od lokality trnim ? Jak na louku pak dojdou aspon ty srnky?

- Cose stane, kdyZ v jezirku uhyne jeden leknin a bude jich lichy pocet?

PfedloZenou zédvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 15.6.2023 Podpis: Eva Wagpérova
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