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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prace.
VloZte komentafr.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vlozte komentafr.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Vlozte komentar.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

VloZte komentafr.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
VloZte komentar.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

VloZte komentafr.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Kdyz jsem vidél studii, ktera vznikla pod vedenim arch. Lampy (+arch. Barly, arch. Mackovice), méla v sobé
svobodomysiného ducha. Lehka ruka, presvédciva prezentace, jasné poselstvi. Zaroven vsak formalné uchopené
fasady, spekulativni hmota vzhledem ke kontextu, ale sebevédomé, spektakuldrni vyjadreni. SpiSe bych tuto
energii podpofil, nezli néjak omezoval.

To se podle mého nazoru (bohuZel) nestalo v bakalarském projektu. ,,Duch ndvrhu“ se osekal, umravnil,
zformatoval. Vysledke m je elementarni office architektura, jakych zndme z periférii mésta desitky. Bez emoce.
Toto misto se nachazi ve velmi dynamicky se rozvijejici Ctvrti, blizko starého mésta, v sousedstvi Masarycky, Zahy,
jednoduse fenoménu. Je to vyjimecné misto.

Fenomén ditéte vnimam hlavné pres svobodnou mysl a hravost. Tento dlim, ktery slouZi vyhradné pro déti v sobé
nenese témér zadny prvek (krom naznaku terasy v ptdorysu), ktery by reflektoval, pro koho dim je. Je to patrné
z celé architektury domu, z jeho pldorys( i fezl, véetné interiéru. Kromé tohoto, je mi lito i dalsiho momentu, Ze
navrh vibec nereaguje na slepou severni, monumentaini sténu obytného sousedniho domu-bez jakéhokoli
architektonického komentare k ni. Obecné Ize fict, Ze vyhrdla nejsnazsi cesta k cili. Byla ta prace radostna Zlato?

Bakalarska prace, poté co prosla architektonickou revizi, je tvofena pfehledné, suverénné, s jistotou a defacto
nema zadnych slabin. Urcité bylo téma, jakou fasadu ma dlim mit, coZ je ma dalsi otazka. Proc cihla?

Vse, co bych dale vytykal, souvisi s tim, co piSi vySe. Pfesto par slov. Prostor kavarny a komunitniho baru pro déti a
rodice, dle mého neni tim, co by to mohlo byt. Kavarna a recepce v ,office centru” by to byt bezesporu mohla.

V 2-3. NP je na chodbé ¢ekarna jak pfed ordinacemi. Terasa v 4.NP cosi naznacuje a dalsi patra reflektuji

prostorovou koncepci v 2-3.NP. Veskeré ucebny jsou ryze ,,administrackové” pojaté prostory. Bez vétsi prostorové
invence.

Vérim, Ze muselo byt velmi narocné predefinovat tak velky dim v tak kratkém case, ktery na to Zlata méla.

K tomu zvladnout vSsechny konstrukéni a technologické pozadavky vyplivajici z podstaty bakaldfského projektu. Za
to ma mj obdiv. Oproti vyhradam, které mam k charakteru domu, nemam Zadnou otazku ohledné konstrukéni
faze. V tomto ohledu je prace zvladnuta na vybornou. Veskeré detaily a plany jsou zpracovany z péci a preciznosti.

Komplexné tedy praci hodnotim B - velmi dobfe.

Pteji Zlaté mnoho zdaru do dalSich projektd.

(Arp X
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