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Zadanim diplomové prace bylo urbanisticky vyresit prostor byvalého aredlu Libereckych vystavnich trhii a vhodnym
architektonickym zasahem stvrdit jeho pozici i roli v ramci struktury mésta. Areal s dlouholetou tradici vystavnich veletrh(i v
soucasné dobé nenaplriuje svij potencial. Zadani hodnotim jako pomémé naroéné. Lokalita na pomezi kompaktniho centra
mésta a rozvolnéného $irdiho perimetru sousedi s riiznorodou zastavbou. Ukolem autora tedy bylo na nesourodé prostfedi
reagovat a svym zasahem jej pfirozené a nenasilné definovat. Poloha podél méstskeé tridy Masarykovy, sou&asti pomysiné
méstskeé osy, podtrhuje strukturalni vyznam areélu ve mésté.
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Splnéni zadani splneno

V prvni &asti prace autor prezentuje pomérné rozsahlou sérii analyz izemi, které jsou obsahové srozumitelné a graficky
vytiibené a sdilné. V druhé Easti prace je prezentovan architektonicky navrh souboru staveb jimiz autor definuje veiejné,
polosoukromé a soukromé prostory v arealu, funkéni vazby, pristupy a tim i areal jako celek. Autor spinil zadani.

Aktivita a samostatnost pii zpracovani prace

rna Uroven r b4
Odborna trove A - vyborne
Autor ve své praci vychazi z poznatk shromazdénych v pribéhu pfeddiplomniho seminare, které prezentuje v ramci Givodni
analytické ¢asti prace. Prokazatelné se autor dikladné seznamil se specifickym historickym vyznamem mista i jeho
kontextem. Autorovy architektonické zasahy a jejich formalni zpracovani vychéazi z citlivého porozuméni a vyhodnoceni

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - V}”b orn é

Formalni zpracovani projektu je na vysoké urovni, grafické vystupy jsou citlivé, vytvarné zdafilé a doplnéné o fadu
pokrogilych vizualizaci.

Architektonicka studie ' A _ V}"borné

Autor si dal dle svych slov za cil aredl, ktery je dnes neprostupny a pro vefejnost nepfivétivy ,prokrvit‘. Vyraz se mi libi.
Vystihuje pfesné, co je tfeba. Dnes znecitlivélé prostory a stavby nemravengéi. Odstranénim formalniho oploceni, které
nasilné uzavira aredl a naopak doplnénim vyrazné protahlé pétipodlazni hmoty v jeho stfedu autor koncentruje hmotu,
uzavira nadvofi a dava obéma jasnéji definovanym €astem arealu svébytnou atmosféru. Jizni &ast s formalnim vstupnim
ambitem technického muzea a ,prazdnym" parterem novostavby doprava zklidnéni, zastaveni, pozorovani, naopak severni
¢ast aredlu, kde autor navrhuje komunitni a volno€asové funkce v historickych pavilonech i novostavbé pak aktivitu, G&ast,
komunikaci. VétSinu stavajicich hmot v areélu, napfiklad vystavni haly technického muzea i historické vystavni pavilony autor
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charakteru s pavlagemi jak na severni tak jizni strané. Bytovy diim ve své spodni Casti rozsifuje nabidku vystavnich prostor
technického muzea Liberec. Vystavni patro je umisténo pod zem do prvniho podzemniho podlazi a vlastni parter budovy je
tak z v&t3i &asti neaktivni. ReSeni hodnotim jako velmi zajimavé. Dasledkem tohoto fedeni je ale mimo jiné i fakt, ze
podzemni garaze jsou situovany az do druhého podzemniho podlaZi, coz mozna vedlo autora k navrhu autovytahu. Toto
feSeni povaZuiji za nepfili§ Stastné a provéfil bych, zda by nebylo v ramci areélu efektivngjsi situovat parkovani o troveri
vy$e, napiiklad pod nadvofim s vlastni vjezdovou rampou. V arealu je dale navrZzena novostavba komunitniho centra
¢tvercového pldorysu, ktera v situaci uzavira komunitni klastr. Oba objekty jsou vyrazné formalné spjaty s jejich nosnou
konstrukci ktera spoluutvafi jejich vyraz. V obou pfipadech je architektonicka kvalita velmi vysoka, autor se soustedil na fadu
konstrukénich detailli, které citlivé zjemiiuiji striktné geometrické hmoty a prispivaji k celkovému vynikajicimu dojmu. Z
hlediska dispozice bytového domu, ktera se opakuje ve v8ech podlaZich viceméné shodné si nejsem jist autorovym
konceptem prostfidanych pavlagi. Zrcadleni pfistupu do bytl ze severni strany v prostiedni &asti domu na jizni stranu v jeho
koncich povaZuiji za nelogické. Chapu urcity komunitni potencial méstskych bytd, které by mohly slouzZit pfi sougasnych
trendech prevazné ke spolubydleni, nicméné i tak se mi zda dispozice krajnich byt nepifili§ stastna. Myslim, Ze by bylo
vhodné dispozice nékterych byt dofesit pfipadné i provéfit spravnost pozice a mnozstvi vertikalnich komunikaénich jader.
Celkové hodnotim kvalitu architektonické studie jako vybornou.

Prevedeni architektonického navrhu do projektu A B

vyborné

Autor v ramci diplomové prace prezentuje detailni vizualizace modelu fasady i jeji pficny profil. Z trovné detailu je patrné
vysoké porozuméni dané konstrukci a odvaha autorskych detail(.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Autor diplomové prace prokazal porozuméni mista zadani v jeho $ir§ich urbanistickych, spoleéenskych a historickych
souvislostech a adekvatné navrhl citlivé stavebni architektonické zasahy. Prezentovany projekt bytového domu a komunitniho
centra ma vysokou architektonickou kvalitu, fadu kreativnich autorskych detail(, vytvarné velmi zdafilou skladbu materialt a
povrchl a prehledné konstrukéni principy.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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