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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Ani /4 W wewr
Zadani naroc¢néjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Predmétem zadani je urbanisticky rozvoj periferni ¢asti mésta, ve které prevazuje vyroba a skladovani doplnéné mensimi
plochami bydleni. Uzemi je heterogenni a chaotické, réiznorodé je i jeho okoli. Na jizni strané navazuje na méstskou obytnou
strukturu, na zapadni strané na meandr Otavy, na vychodni strané prechazi do Piseckych lesd a na severni strané bude
ohrani¢eno planovanym obchvatem. Uzemnim prochazeji silnice II. a lll. t¥idy a Zeleznice se zastavkou.
Urbanisticky rozvoj takového Uzemi neni jednoduchym zadanim.

anit Ani 4
SpInéni zadani Splnen()
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani je praci splnéno. Karel na zakladé dlkladné analyzy vystavél strukturovany navrh obsahujici vSechny potrebné prvky
strategie i konkrétnich reseni - vazby na mésto a okolni krajinu, strukturu a charakter verejnych prostranstvi, prostorovou
strukturu a funkéni vyuZiti jednotlivych lokalit a doplnil je schematickym rozpracovanim typologii nékterych objektd. Zadani
pozadovalo , detailni feseni vybranych nebo typovych objekti”, coz v praci chybi. Zpracovani 11-ti typologickych druhd
pomoci popisu a schematickych axonometrii sice neodpovida zcela zadani, které pozaduje plGdorysy, fezy a pohledy 1:200, s
ohledem na rozsah celé prace to vSak povaZuji za vyhovujici. PoZzadované vizualizace jsou nahrazeny zcela dostatecnymi
skicami. Model je zpracovan.

Zvoleny postup feseni Spl'éVll}”

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Pro zpracovani diplomova prace byla zvolena osvédcéena metodika. Analyticka ¢ast poskytuje dostatecné plasticky obraz o
vyvoji Uzemi a jeho Sirokého kontextu a popisuje vSechny jeho podstatné aspekty. V ¢asti ndvrhové jsou metodicky pokryty
vsechny potrebné aspekty urbanistického rozvoje.

Odborna uroven B - Velmi dObf'e

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Karel vychazi z vyborné znalosti Uzemi a jeho kontextu. Dokazal na roztristéném a komplikovaném Gzemi navrhnout
uvéfitelnou urbanistickou strukturu zaloZenou na strategickych osach rozvoje, vyuZiti hodnotnych stavebnich celkt (napf.
Tabacky) i pfirodnich prvkl (zejm. plosiny nad ohbim Feky a vazby na Pisecké lesy) a rozvinout ji do podrobnéjsiho — i kdyz
stdle schematického - nazoru na vybranda mista a typologie.

Zasadnim krokem bylo rozélenéni Gzemi do stavebnich blok(, coZ umoziiuje jeho lepsi ¢itelnost, dopravni obsluhu a vyuZiti.
Karel toto rozélenéni provedl podle nékolika kritérii, které si stanovil, aby zohlednil vazby na okoli, vyuZitelnost blokd,
vlastnické vztahy, morfologii terénu a krajinné souvislosti a minimalizoval bourani. Navrhl charakteristické profily
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nejddlezitéjsich verejnych prostranstvi a stanovil jejich hierarchii.

Ocenuji individualni pfistup ke zpracovani jednotlivych lokalit zohlednujici jejich rozdilné vyznamy a charaktery, libi se mi
zejm. Tabacka, Nadrazi a Nad rekou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A _ V)”bOl'Ilé

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Celkova grafickd i jazykova Uroven strance je vyborna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A _ V)”bOl'Ilé

+Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s
citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl i korektnost citaci jsou podle mého nazoru provedeny spravné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Celkové povaZzuji diplomovou praci za velmi dobie zpracovanou.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Pfedlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném A - vyborng¢.

Datum: 28.1.2025 Podpis: MW
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	Zadání
	náročnější
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Předmětem zadání je urbanistický rozvoj periferní části města, ve které převažuje výroba a skladování doplněné menšími plochami bydlení. Území je heterogenní a chaotické, různorodé je i jeho okolí. Na jižní straně navazuje na městskou obytnou strukturu, na západní straně na meandr Otavy, na východní straně přechází do Píseckých lesů a na severní straně bude ohraničeno plánovaným obchvatem. Územním procházejí silnice II. a III. třídy a železnice se zastávkou.
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	splněno
	Zadání je prací splněno. Karel na základě důkladné analýzy vystavěl strukturovaný návrh obsahující všechny potřebné prvky strategie i konkrétních řešení - vazby na město a okolní krajinu, strukturu a charakter veřejných prostranství, prostorovou strukturu a funkční využití jednotlivých lokalit a doplnil je schematickým rozpracováním typologií některých objektů. Zadání požadovalo „detailní řešení vybraných nebo typových objektů“, což v práci chybí. Zpracování 11-ti typologických druhů pomocí popisu a schematických axonometrií sice neodpovídá zcela zadání, které požaduje půdorysy, řezy a pohledy 1:200, s ohledem na rozsah celé práce to však považuji za vyhovující. Požadované vizualizace jsou nahrazeny zcela dostatečnými skicami. Model je zpracován.
	Zvolený postup řešení
	správný
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Pro zpracování diplomová práce byla zvolena osvědčená metodika. Analytická část poskytuje dostatečně plastický obraz o vývoji území a jeho širokého kontextu a popisuje všechny jeho podstatné aspekty. V části návrhové jsou metodicky pokryty všechny potřebné aspekty urbanistického rozvoje.
	Odborná úroveň
	B - velmi dobře
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Karel vychází z výborné znalosti území a jeho kontextu. Dokázal na roztříštěném a komplikovaném území navrhnout uvěřitelnou urbanistickou strukturu založenou na strategických osách rozvoje, využití hodnotných stavebních celků (např. Tabačky) i přírodních prvků (zejm. plošiny nad ohbím řeky a vazby na Písecké lesy) a rozvinout ji do podrobnějšího – i když stále schematického - názoru na vybraná místa a typologie.
	Zásadním krokem bylo rozčlenění území do stavebních bloků, což umožňuje jeho lepší čitelnost, dopravní obsluhu a využití. Karel toto rozčlenění provedl podle několika kritérií, které si stanovil, aby zohlednil vazby na okolí, využitelnost bloků, vlastnické vztahy, morfologii terénu a krajinné souvislosti a minimalizoval bourání. Navrhl charakteristické profily nejdůležitějších veřejných prostranství a stanovil jejich hierarchii.
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	+Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Výběr zdrojů i korektnost citací jsou podle mého názoru provedeny správně.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

