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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.

K fedeni bylo zadano katastralni Gzemi obce Zihle, které je rozsdhlym tzemim k fe$eni. Naro¢nost zadani spociva nejen
v ploSném rozsahu, ale také ve slozité geomorfologii krajiny a potfebé precizni analyzy.

Zadani se zaméfuje na vzdjemné vztahy v Uzemi a vztahy jednotlivych zasahd.

Zadani hodnotim jako naro¢néjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani, jenz hodnotim jako ambicidzni, je splnéno. Je patrné, zZe autorka se, se zapalem pro véc, podrobné zabyvala
analyzou Uzemi, aby spravné definovala vlastni zadani pro ndvrhovou ¢ast. Tézisté zadani i prace spociva spise ve velkém
méfitku krajiny a vzajemnych vztazich, trasach a zasazich nez v podrobném, izolovaném feseni jednotlivych zasah(, coz
hodnotim velmi kladné. Vzhledem k rozsahu zadani je zadani spInéno adekvatné.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka vychazi z vlastni zkuSenosti s mistni lokalitou a zejména peclivé zpracovaného sbéru vstupnich dat z dostupnych
mapovych podklad a historickych dat, literatury i vlastniho terénniho prizkumu. Vstupni data a Udaje jsou patficné
analyzovana do navrhové casti. Ocenuji vybudovani argumentace fundamentu co—proc¢—jak, pfes samotnym ponorem
do navrhové ¢asti. Analyza kritickych bodd — neprostupnosti — které brani vyuziti plného rekreaéniho potencialu je
metodicky v poradku.

V konceptu a navrhové ¢asti autorka zUstava kohezni s vychodisky a zapojuje i svou znalost z oboru krajinarské tvorby a
navrhuje, jak krajinu 1épe zpfistupnit formou akupunkturnich zasahd. Jednotlivé trasy jsou komponovany se silnou

scénografickou péci, umocnujici zazitek z krajiny.

Celkoveé postup prace hodnotim jako spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace dobre doklada schopnosti autorky pracovat v sirSim Gzemi, se sloZitymi vztahy jednotlivych prvk( v krajing, a
pojmout Uzemi jako celek, v éemz spociva i tézisté této prace.

Navrh jednotlivych tras a doplriujicich staveb doklada schopnost koncepcni prace i v blizsim méfitku zasahd.

Celkové hodnotim odbornou Uroven prace jako dobrou. Podrobny navrh jednotlivych zasah( Ize vnimat jako dalsi Glohu
vhodnou k detailnimu rozpracovani, napfiklad v navazném provadécim projektu.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobrie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Autorka pouZziva text jako dlleZity nastroj pro komunikaci navrhu a jazykova Uroven prace je velmi dobra.

Doklada dobré schopnosti prace jak se vstupnimi daty, tak zdGvodnéni a popisu navrhu.

Do sourodého textu dobre zapracovava odborné znalosti a vyuziva je pro zhodnoceni stavu i pro samotny navrh, pficemz
popisuje nejen samotny vysledek, ale i trajektorii, jak k navrhu v praci dospéla.

Diplomova préce je textové i obsahové rozsahlou, pficemz jeji tézisté spociva v disledné analyze krajiny a m(ize byt
bezpochyby podkladem pro mnohé dalsi zasahy v Uzemi.

Formalni uroven hodnotim jako velmi dobrou.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - Dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autorka sice pracuje s mensim mnozZstvim literarnich pramenl, coZ ale zcela vyvaZuje rozsahlym vlastnim sbérem mistné
pFislusnych dat. Zakladni pravidla akademické prace jsou dodrzena. Citace dle normy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlini zrucnosti apod.
Prace doklada dobrou schopnost autorky prakticky pracovat s rliznorodymi vstupy a navrhovat v rliznych méfitcich.
Autorka aktivné pracuje se skicami, situacemi, relevantnimi schématy, vykresy spravné tak, aby vystihla podstatu navrhu a
zdlvodnila feseni.

Zpracované vystupy by se mohly stat pomérné divéryhodnym podkladem pro lokalni strategické dokumenty a dalsi
postup vedouci k realizaci tras a dopliujicich staveb. Oceniuji pfehledné a kohezni grafické zpracovani rozsahlé publikace.

Mimo problémy vlastniho Uzemi si autorka v diplomové praci spravné klade otazky na dilezita celospolecenska témata
soucasnosti a v souladu s timto zamyslenim navrhuje jednotlivé zasahy. Jednim ze spojujicich témat je, jak zpristupnit
krajinu, aniz by byla zcela narusena zasahy clovéka a zaplavou turismu.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnuti:

Diplomova prace prezentuje zdjem a znalosti v tématu krajinaiské tvorby, a to ve velmi Sirokém a
narocném kontextu. Peclivé zpracovana analyza by se mohla stat podkladem pro zpracovani mistnich
strategickych dokumentt.

V névrhu autorka ptedklada kvalitni, argumentacné dobie podpofeny ndvrh krajinnych tras. Navrh tras a
jednotlivych zastaveni je smysluplny a citlivy. Svym charakterem je az scénograficky, zazitkovy. Prace
prezentuje mnoho druhti tras, kazdy se specifickym charakterem, ktery umoctiuje zazitek z krajiny.
Autorka k naplnéni tohoto konceptu vyuziva Siroké portfolio nastrojli krajinatského architekta: povrchy,
vysadby, drobnou architekturu a jini

Na jednotlivych trasach jsou citlivé navrZena jednotliva zastaveni, ktera maji spravné métitko. Autorka ve
své praci spravné necili na velkolepost svého gesta, ale spiSe na osobni proZitek z krajiny, ktera je ji
blizka.

Otdzky:
1. Jakym zplisobem jste zvazovala alternativni feSeni navrhu tras? Byly nékteré zvazované trasy
nebo zasahy zamitnuty?
2. Doporucila byste do navrhového procesu zahrnout i participaci? Jak by ptipadné jejich zapojeni
mohlo ovlivnit vysledny navrh?

3. Jaké vidite hlavni vyzvy pfi realizaci Vaseho navrhu v praxi? Jaké byste doporucila kroky obci
Zihle pro zah4jeni realizace projektu?

Predlozenou zédvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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