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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani A

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadanim diplomovej prdce je téma revitalizacie verejnych priestorov malého mesta, so zameranim na zlepsenie ich kvality,
udrzatelnost, bezpecnost a inkluzivitu. Cielom navrhu je transformacia verejnych priestorov, reorganizacia dopravy,
aktivacia nevyuzivanych ploch a posilnenie identity mesta pri reSpektovani jeho historického kontextu a potrieb miestnych
obyvatelov. Podobné zadania su dnes velmi aktudlne, pretoZe centrd mnohych miest si revitalizaciu nevyhnutne vyzaduju, a
to nielen z hladiska funkénosti, ale aj pre zlepsenie vztahu obyvatelov k vlastnej histérii a kultirnemu dediéstvu.

Spinéni zadani C

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Diplomova praca riesi tri hlavné verejné priestory v meste: historické namestie, pesiu zénu a park. Autorka jasne definuje
silné a slabé stranky jednotlivych zén, priCom navrh zahffia nielen esteticku revitalizaciu, ale aj funkéné zasahy, ako su
reorganizacia dopravy, tvorba novych zelenych ploch a podpora ekologickych principov. Pristup autorky reflektuje snahu o
komplexny navrh verejnych priestorov, avsak niektoré rieSenia zostdvaju otazne.

Klady navrhu:

¢ Navrh dosledne reflektuje prepojenie a rozdielne funkcie jednotlivych verejnych priestorov.

*  Prinosom je snaha o esteticku a ekologicki obnovu existujucich priestorov, vratane navrhov na nové objekty, ako je
kulturno-administrativne centrum a pavilén v parku.

e Praca sa snazi reagovat na aktudlne vyzvy udrzatelnosti a podporu verejného Zivota prostrednictvom ozivenia
namestia a pesej zony.

Otazky a nedostatky:

Rozsah a udrzatelnost zasahov:
Navrhované zasahy, vratane novej vystavby, su rozsiahle. Nie je vSak jasné, nakolko su ekonomicky udrzatelné a
funkcné v kontexte trendov v obchode, sluzbach a demografického vyvoja malych regiondlnych miest.

Kultdrno-administrativne centrum:
Hoci ndvrh nového centra méze byt prinosom, jeho realizovatelnost a udrzatelnost su otazne. Chyba detailnejsie
zdévodnenie ekonomickych a funkénych prinosov v kontexte miestnych a regiondlnych kultirnych institdcii.

Nejasné vyuzitie existujuceho potencialu:

Navrh by mohol klast vacsi doraz na obnovu a adaptaciu existujucich objektov a infrastruktiry namiesto asanacie a
novej vystavby, €o je v sicasnosti dbleZity princip udrzatelnej architektury. V tejto suvislosti by bolo vhodné
inSpirovat sa pristupom Anne Lacaton: ,Never demolish. Always transform, with and for the inhabitants.”

TrZnica na pesej zone:
Umiestnenie trznice na pesej zone je potencialne atraktivne, avsak nie si dostatocne doriesené logistické aspekty,
ako napriklad zasobovanie. Nie je jasné, Co sa stane s poévodnou trznicou, ktora je v kontakte s rieSenym Gzemim a

1/3




tieZ je sucastou verejnych priestorov mesta. A zaroven ma lepsi pristup pre zasobovanie.

Dopravné riesenie:

Chyba mi ¢itatelna schéma ako budu po reorganizacii dopravy fungovat dopravné vztahy v SirSom Gzemi a
alternativne scendre pre statickd dopravu. Navrh by mohol byt doplneny o schémy a diagramy, ktoré by podporili
navrhované zasahy.

Detaily spevnenych a zelenych ploch:

Navrh neposkytuje dostatocne spracované detaily, ako je vyber materidlov, rieSenie rozhrani ploch, ndvrh mobilidru
¢i aspon schématické skladby vegetdcie a vzrastlych stromov. V parkovej ¢asti pésobia chodnicky a zdvihnuté
zédhony prili$ predimenzovane (ich mnozstvo), ¢o mdze skomplikovat ich vyuZivanie a adrzbu.

Chybajlca etapizacia:
Navrh pokryva Siroky zaber, avsak absentuje plan etapizacie, ¢o by umoznilo postupnu realizaciu s ohladom na
financné a organizacné moznosti.

Zaver:

Formalne je zadanie revitalizacie verejnych priestorov splnené, avsak od architektonického riesenia o¢akdavam viac nez len
formalne odpovede. Navrh by mohol byt doplneny o prvky taktického urbanizmu, lepsie zdévodnenie rozhodnuti a
konkrétne navrhy na postupnu realizaciu projektu.

Zvoleny postup reSeni B

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Autorka zvolila systematicky pristup, ktory zahffia analyzu historickych, socidlnych a dopravnych aspektov, porovnanie s
referenénymi projektmi z inych miest a aplikaciu urbanistickych trendov podporujicich udrzatelnost a klimaticki adaptéciu.
Navrhy jednotlivych zén vychadzaju z interpretacie konkrétnych problémov a potencidlov Uzemia. PouZitie vizudlnych
pomdcok, ako si mapy a fotografie, prispieva k lepsej Citatelnosti a pochopeniu navrhu.

Praca je rozdelend do niekolkych logicky nadvézujucich Casti. Analyza sucasného stavu zahfna historicky vyvoj mesta,
analyzu dopravny a jej nedostatkov, ako aj socidlno-ekonomicky kontext. Identifikdcia hlavnych problémov verejnych
priestorov, ako je dominancia automobilovej dopravy a zanedbané ¢i nevyuzité plochy, tvori zaklad pre syntézu poznatkov,
ktora vedie k definovaniu hlavnych cielov navrhu.

Odborna uroven B

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Revitalizacia verejnych priestorov malych miest, nielen v krajinach byvalého vychodného bloku, je komplexnou témou. Hoci
praca vykazuje urcité nedostatky, pri podobnych zadaniach je naro¢né pokryt vietky aspekty navrhu bez spoluprace s
odbornym timom. Vzhladom na Strukturu prace a rozsah navrhovaného riesenia autorka preukazala odborné znalosti a
schopnost vyuZivat poznatky ziskané pocas studia.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalne je praca zvladnutd velmi dobre. V rozsahu navrhu vsak chyba hlbSia argumentdcia autorky k niektorym
rozhodnutiam, ktoré boli uvedené uz v predchadzajucich ¢astiach tohto posudku.

Vybér zdroju, korektnost citaci B

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prameni. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autorka v analytickej Casti vhodne spracovala dostupné zdroje informacii a referencné rieSenia podobného rozsahu. Pouzité

pozornost teoreticke] priprave, analyze existujucich vztahov a participacii.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti a pod.
Praca je graficky spracovana zrozumitelne, kvalitne a v atraktivnej forme. Vysledny ndvrh p6sobi vizudlne presvedcivo, avsak
niektoré jeho Casti vyznievaju formalne a ich adekvatnost je otdzna. Priestor na obhajobu a vyargumentovanie ponechavam
autorke. Konkrétne ide o tieto ¢asti navrhu:

e  Asanacia povodného administrativneho objektu a navrh novostavby ako celopresklenej budovy, ¢o v kontexte
okolitej zastavby p6sobi nekompatibilne.

*  Umiestnenie ocelovej konstrukcie trZnice na pesiu zénu, kde zostdva otvorenou otazkou udrzba, zasobovanie a
celoroéna vyuzitelhost tohto riesenia.

e Zelené ostrovy na namesti a v parku, ktoré mozZu byt problematické z hladiska multifunkéného vyuZitia pléch, ako aj
ich udrzatelnosti a ekonomickej efektivnosti.

Dalej by ma zaujimal ndzor autorky na vyuZitelnost a Zivotaschopnost navrhovanych objektov v kontexte toho, Ze socidlno-
ekonomické aktivity obyvatelov vo velkej miere zabezpeluje komeriné centrum mimo centra mesta, ktoré mad vyhodu
dostupného parkovania a Sirsej ponuky sortimentov.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Praca absolventky ponuka velkorysé a idedlne rieSenie revitalizacie mestskych priestorov, ktoré by v sucasnej
situdcii mesto Stara Lubovria pravdepodobne nezvladlo finan¢ne ani manazérsky realizovat. Napriek tomu praca
jasne identifikuje slabé a silné stranky aktualneho stavu a spravne poukazuje na problematické oblasti. Moje
pripomienky k adekvatnosti navrhovanych rieseni a prvkov vyplyvaju z potreby zvazit ndvrhované zésahy v SirSom
kontexte. Ako samostatné architektonické formy su vSak ndvrhy spracované na dobrej Urovni a pdsobia
presvedcivo.

Moje otazky a pripomienky su uvedené vyssie.

PFedloZenou zavére&nou praci hodnotim klasifikagnim stupném B.

v Bratislave 28. janudra 2025 Podpis: / 2 %
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