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Shrnuti zadani

Posuzovana prace se zabyva navrhem détského hospice v misté zahradnictvi Chladek v Praze 6. Kromé
vlastni budovy hospice, kterd ma kapacitu 8 lGzZek, v lokalité predpoklada i vystavbu dalSich 11 bytovych
domu o celkové bytové HPP 9.216 m2.

Navrh vychazi z velmi podrobné a rozsahlé analyzy, ktera se zabyva jak mistem stavby, tak i referenénimi
stavbami a reSersi pfislusnych norem a vyhlasek.

Slovni zhodnoceni

Urbanistické feSeni povaZzuji za nejslabsi misto prace. Méfitko navrzenych staveb plsobiv porovnani

s okolni zastavbou drobng, a i efektivita vyuziti prostoru je pomeérné nizka.

Za diskutabilni zaroven povazuji i volbu konkrétniho mista stavby — na zvolené parcele je problematické
zédsobovani, budova vytvafi bariéru v prlchodnosti k liniovému parku. Navrhu chybi i soukroma zahrada
pro potfeby hospice.

Z hlediska architektonické koncepce je navrh na dobré trovni. Koncept samostatnych blokd s pokoji
pacient vytvarejici privatni zakouti se jevi jako velmi dobra volba a je i velmi citlivé rozpracovan. Stejné
tak je i s velkou péci zpracovan navrh uspofadani provozné dllezZitych mistnosti a snaha o jejich
viceucelovost.

Na zvazenou je usporadani funkci a jejich navaznosti v jednotlivych podlazich, zejména v souvislosti

s jejich provoznimi souvislostmi (vzdalenost rodinného pokoje a pokojt pacientll, zdsobovani pradlem,

).

Vytvarné feSeni by mohlo byt vyraznéjsi, zaroven uzivatelsky vlidnégjsi (dfevo venku vs. beton uvnitf)

Z hlediska technického feSeni je prace jen malo podrobna.

Navrzené pozice svislého vedeni instalaci TPB jsou spiSe formalni, navrzené usporadani neni pfilis
efektivni.

Svisly fez fasaddou vykazuje velké mnoZstvi nejasnosti: nejasna nosna konstrukce stfechy (CLT panel nebo
Novatop Element; v fezu neni zakresleno); chybi spadova vrstva stfechy; detail osazeni vyplné a navaznost
na vnéjsi screenovou roletu; HI a navaznosti dievéné fimsy; skladba podlahy v suterénu v&. Urovné
zékladového pasu.

Formalni zpracovani projektu, grafika, aplnost

Prace ma celkové velmi dobrou uroven. Autorka podava informace pfehledné, srozumitelné, véetné velmi
dobré urovné textl a rozsahu teoretické ¢asti. Vizualizace a graficka Uroven prace jsou presvédcive,
technicka podrobnost vykresl by mohla byt vys$si.

Otazky k obhajobé

- Jaké jsou hlavni vyhody zvoleného mista stavby?
- Popiste uvahu, na zakladé které je stanovena celkova velikost objektu
- Popiste a blize vysvétlete svisly fez fasadou



Zavérecné shrnuti a navrh znamky

Autorka prokazuje velmi dobrou schopnost analytického a koncepcniho mysleni, jasné a srozumitelné
prezentuje celkovy zamér. V oblasti urbanistickeé rozvahy a technickych feSeni bude vhodné nabyt vice
zkusSenosti, aby byly vysledky stejné presvedcivé.

Pfedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé s celkovym hodnocenim B 80.
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