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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Dvé protilehlé narozni proluky nabizi dostatecné rozsahly prostor k feSeni a nastolené problémy jako adaptabilita bydleni a
méstské komunity jsou aktualni a zajimava témata. Dosud pomérné zanedbana Podolska ¢tvrt vyZzaduje hlubsi porozuméni
kontextu.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace v hlavnich bodech Uspésné splfiuje vytyéené zadani. V pfipadé komunitniho centra by bylo vhodné podrobnéjsi
rozpracovani.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vysledny projekt stoji na analyzach lokality a osobnim peclivém nacteni charakteru mista. Autor se umi pohybovat v
raznych méritkach, navrh je syntézou urbanistickych, dispozic¢nich i konstrukcénich hledisek.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Analyticka ¢ast podrobné rozebird historii lokality, dnesni stav i vyhledové promény mista a obsahuje nazorna schémata.
Adaptabilita byt je podloZena vysledky Demografické studie, névrh je zasazen do kontextu Uzemniho i Metropolitniho
planu. Autor ukazuje referencni priklady adaptibilniho bydleni v evropskych realizacich. Navrh by bylo vhodné doplnit o
prezentaci architektonického reseni fasady ve vétsim detailu pro komplexné;jsi pochopeni navrhu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je pripravena peclivé, graficky na vysoké Urovni a doplnéna o velky fyzicky model lokality, ktery dobie zachycuje
urbanistickou ¢lenitost mista.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k FesSeni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Podklady a referencni stavby jsou Fadné citované. Teoretickou pfipravu by bylo vhodné doplnit o prizkum typologie
méstskych komunitnich center a jejich fungovani.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte prfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Domy jsou v urbanismu umistény jasné a zaroven citlivé, jejich méfitko a kompoziéni tvarovani se presvédcivé vyporadava jak
s prostfedim rozlehlé kfizovatky, tak s pfimym sousedstvim starSich mensich historickych budov a vétsich modernistickych
¢inzaka. Domy vytvari silnd narozi, ktera se uplatiuji v dalkovych ulicnich prahledech.

Byty jsou navrzeny dobte a umoznuji do budoucna, za pomoci malych stavebnich zasah, flexibilni proménu. Lodzie diky
velké hloubce nabyvaji spiSe charakteru pobytovych teras a problematicka mista z hlediska soukromi, kdy napf. loZznice ma
okno do pavlace kde chodi cizi lidé, jsou tak minimalizovana. Na stfechach obou domu jsou umistény velkorysé komunitni
mistnosti, které nabizi vSem obyvatelim kvalitni prostor s vyhledem a maji potencidl se stat Zivym srdcem domu.

Téma méstského domu je vhodné podporeno umisténim détské skupiny, dilny a komunitniho centra pro obyvatele Podoli.
Centrum v pfizemi vSak plisobi nedoresené. Jde o velky prostor na dvou podlazich s nejasné definovanym vyuzitim a
pravdépodobné poddimenzovanym zazemim pro provozovatele a navstévniky a nékterymi problematickymi vazbami (napf.
sal v kolizi s cestou na toalety).

Verejné pristupny dvir s prdchodem je zajimavym tématem, ale je otazkou, kolik lidi ho bude skute¢né vyuZivat (nové
propojeni plsobi vzhledem k neduleZitosti Ulice Ve Svahu nadbytecné). Otazkou tak je, zda vyhody pfevaZuji nad nevyhodami
a nebylo by napf. lepsi, aby zde détska skupina méla svou oddélenou herni zahradu a obyvatelé vice soukromi pro pobyt na
pavlacich.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 27.1.2025 Podpis: Vojtéch Ruzbatsky
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