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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI|

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni narocnosti zaddni zavéreéné prace.
VloZte komentar.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudlte, zda predioZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

Velky rozsah projektu vyvolal nutnost dispoziénich Gprav.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem Fedeni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribéiné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviirdi préce.

Velky rozsah projektu vyvolal nutnost Uprav a €astych konzultaci. Pfesto prace probéhla s potfebnou mirou samostatnosti.

Odborna Groven B - velmi dobfe

Posudlte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Velké méfitko projektu s ambiciéznim vyrazem.

| Nejasne rozvody VZT v kancelaiském podlaZi, parapetni pozinkované plechy doporuéuji nahradit hlinkem.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZzivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Hodnotim dobrou grafickou kvalitu projektu, kde viechny &asti dokumentace jsou jasné a &itelné.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - veimi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materigli k Feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte vybsr
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou véechny pFevzaté prvky Fadné odiiSeny od
vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k porudeni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Ne viechno, co je moiné, nemusi byt pro dany pfipad to nejvhodnéjsi. (bezramova fasada)

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkt, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programevého vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
VioZte komentaf (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni.

Vyrazné architektonické feeni, zalofené na dialogu robustni cihelné podnoZze (viiv pfilehlych jatek)a hladké
sklenéné hmoty oddélené zapusténou horizontdini linii. Dispoziéni zmény vyvolané detailngjSimi pozadavky
oproti studii jsou ku prospéchu véci.

Kvalitni prezentace projektu, dokumentace detaild je s drobnymi vyhradami na slusné drovni. Prace je po grafické
a obsahové strance pfehledné zpracovadna. Navrh interiéru spliiuje poZadavky. Pfestoze podrobnéjsi zpracovani
bakalFské prace vyvolalo diléi zmény, podafilo se dodrzet architektonicky koncept.

Otazky:

- prosim zdvodnit pouZiti dvojité fasady

- jak budou vedeny v kanceldfském podlaZi rozvody VZT a feSeno osvétlen(? — nevidim podhledy ani zvySenou
podliahu

- mohutné obloukové arkady bez statického vyznamu jsou jistym zklamanim

Prestoze prace vykazuje dilti nedostatky, predloZenou zévéreénou praci s pfihlédnutim k rozsahu a nasazeni
béhem prace hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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