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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdverecné prace.

Téma konstrukce takto velkého plovouciho zafizeni je dosti naro¢né téma, vzhledem k nestandardnosti vstupnich
podminek, pfirodnich vlivd, jakoZ i naro¢nosti na infrastrukturu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Velmi oceriuji jak zdatnou analyzu psychologické i psychiatrické pomoci v CR, jako? i analyzu vodnich cest a moznosti jak
kotveni, tak transportu daného plovouciho zafizeni ke kotvisti.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Hierarchizace prace od analyz pres koncept po vlastni ndvrh je prehledny a spliujici ocekavani.

Navrh se mi zdd velmi zdafily a aZ na par pfipominek z praxe, bych navrhy takovych zafizeni velmi podporovala.

Co povaZzuji za lehce kolizni je Ucel versus cena tak velkého dila. Moznda méritko a spojeni dvou provozl (kavédrna a
psychologicka pomoc) je zbytecné prekombinované. Mozna bych zvaZzovala dvé oddélena plovouci zafizeni spojena molem
neZ jednu docela hmotnou stavbu. Dale to, co mélo byti vyhodou — spojeni s vodou a pfimy kontakt s ni, bofi bariéra
spiralové rampy rotujici kolem celé stavby, ktera se mi tak jevi spiSe nadbytecna.

Dale umisténi na vodnim toku znamena byti pfipraven na situaci povodni a fesit tuto alternativu predem se Statni plavebni
spravou. (Vice bezproblémové by se mi jevilo kotveni ve slepém rameni fek, (v Praze jsou to Cisafska louka, Pfistav
HoleSovice a Karlin) neb feka pti povodni ,, pouze stoupa“ a jsou zde kromé toho i Iépe resitelné pfipojné sité.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka velmi dobfe a do hloubky prozkoumala ,,svét” stavby na vodé, a myslim v ptipadé skutecné realizace by byla
schopna se dobrat zdafilého a funkéniho vysledku. Vnimala i detaily — napf. fixaci lodi diagonalnim zavétrovanim,
kloubovou vstupni lavku, statické Feseni (proporce stavby a bocni vitr), jakoZ i pfipojenti a sité...

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bez pfipominek. Prace pUsobi velmi profesionélné. Jesté bych pfidala minimalné celkové kéty v pldorysech...

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Bez pfipominek.

DalSi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruc¢nosti apod.

Co se tyka vyrazu stavby, barvy v interiéru na mé pldsobi mozna trochu unifikované. Pfiklanéla bych se k vétsimu kontrastu,

pfipadné vétsimu ,prosazovani lodniho rukopisu. (modré tricko ma jen obsluha, jinak v interiéru pfevazuje oranzova a
bézova)

Ill. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace je na velice zajimavé téma. Zvolené feseni, jako umisténi takovéhoto provozu na vodu povazuji
za velmi dobré. Méla bych pouze drobné vyhrady k vyrazu plovouciho zafizeni, jestli na to — jakému slouzi Gcelu —
nevypada prilis ,ptisné“. Dale shledavam kombinaci plovouciho zafizeni se spiralovym schodistém na terasu jako
nadbytecné, resp. ,jednu vyhodu zabiji druha”. A dale bych méla pfipominky k dispozi¢nimu rfeseni, kdy dle mého
soudu provoz, kdy pacient ¢ekajici na pomoc nechce asi byti tolik vtazen do stejného koridoru jako bézny
navstévnik kavarny...

Predlozenou zdvérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 3.6.2024 Podpis:
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