Oponentni posudek bakaléaFské prace FA CVUT LS 2024

Galerie na Gothardu

autorka: Julie Polanecka

vedouci prace: doc. Ing. arch. Dalibor Hlavacek, Ph.D.
Ing. arch. Martin Cenék, Ph.D.
Ing. arch. Tomas Minarovi¢

Silny koncept jednoduché liniové hmoty umisténé rovnob&2n& s vrstevnicemi
na jihovychodnim okraji sochafského parku pfevedla Julie Polanecka zdafile do formatu bakalafské
prace. Architektura dlouhé a Uzké stavby balancuje na hran& minimalismu a adékoliv se autorka
deklaratornim zplisobem vyjadfuje o jeji ne-bariérovosti, dovolil bych se s timto tvrzenim polemizovat.
Presto uznavam, Ze diky jejimu umisténi pfimo do rohu k pfilehlym ulicim a vy3ce atiky 5,5 metru je
tento zamér obhajitelny a stavba mdze ve vysledku vytvofit pfirozenou clonu a zd(raznit nové vstupni
rozhrani parku. Jako problematické vidim feseni bezprostfedné pfilehlého Gzemi k budové, které se
omezuje pouze na (pravdépodobné mlatovou) cestu podél nové galerie. O&ekaval bych razantngjsi
aktivaci nové vzniklého vefejného prostoru a sofistikovanéjsi praci s tvaroslovim landscapu.

Bakalarska prace obsahuje a rozpracovava vSechny hlavni principy architektonické studie,
nejvétsi zménou se stalo rozdifeni 2PP do stejné pldorysné stopy jako zbyld podlazi -
pravdépodobné vynuceno nedostatkem mista na technologie a depozitdF. Na prvni pohled
jednoduché celkové architektonické FeSeni galerie s sebou ale pfineslo pomérné slozZité detaily
a prvky ke zpracovani - tyto jsou ale v ramci moZnosti vyfedeny dobfe. Dispoziéné je zvliastnim
zpUsobem navrzen hlavni vchod do galerie - jeho pocitové potlaéeni na fasadé a mala §itka
navazujiciho zavétfi pfed vstupnimi dvefmi by staly za to je§té provéfit.

Pouzity nosny sténovy Zelezobetonovy monoliticky systém je pfirozenou volbou, proporce
stavby napomanhaji mensi tloustce stropnich desek a jejich ekonomicnosti. Chvalim zminku v STZ
o déleni stavby do 3 dilatadnich useku, jakkoliv jsem konkrétni polohu dilataci ve vykresech
nedohledal. Architektonicko-stavebni feSeni je zpracovano prehledng, v ramci vykazu ale postradam
stfeSni svétliky a jejich konkrétni navrh. Jako problém vidim absenci stinicich prvkd jak
na velkoplosnych okennich vyplinich, tak na jiz zmifiovanych svétlicich - pro energetickou bilanci celé
stavby by toto opomenuti mohlo byt velmi negativni. Pomérné komplikované je atypické Feeni
betonovych atik, v nékterych mistech dokonce pfimo navazujicich na pfilehlé svétliky.

Energeticko-technologicky koncept pfirozené vychazi z navrhu galerie a jejiho stavebniho
reSeni. Kvituji vyuZiti technologie aktivovaného betonu, kterd jde ruku v ruce jak s navrZzenym
tepelnym Cerpadlem zemé-kapalina, tak s interiérovym fesenim odhalenych betonovych konstrukei.
Jako potencialné problematické se mi jevi obrovské délky vedeni VZT - nabizelo by se vyuZiti dvou
mensich VZT jednotek za Ucelem jejich zkraceni. TéZ rozvody technologii pod bezpodhledovym
stropem depozitaie ve 2PP mi pfijdou vzhledem k uskladnénym exponatim nevhodné fesené.

Navrh vybrané Casti interiéru je dle mého subjektivniho nazoru mozna az pfili§ minimalisticky
a formalni, jakkoliv nutno uznat, Ze vérné rozpracovava autoréin koncept z architektonické studie.
V tabulce prvku chybi sanita a nékteré prvky mobiliafe (stoly, recepéni pult). Nevhodné navrzené jsou
rozméry stupfiQ schodisté. Chvalyhodné je neopomenuti a nasledné zakomponovani hydrantové
skiin& a boxu s hasicim pfistrojem do navrhu.

Hodnoceni:
Bakalafska prace Julie Polanecké je zpracovana na velmi dobré trovni (jak po strance obsahové, tak
formaini a grafické) pouze s drobnymi diléimi nedostatky. Doporuéuji proto tuto praci k obhajobé a

navrhuji hodnoceni B.
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