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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

spolecnosti, ktera se jen dychavi¢né propracovava k bourani automobilového piedestalu, je ¢asto bojem s vétrnymi mlyny.
Verejny prostor je tfeba vyvlastnit od majitele, kterym je automobilova doprava, ktera vtrhla do mist, jejichZ historicky
kontext byl diametralné jiny. Autorka identifikovala kliCové prostory Litovle a nabizi nam svou vizi.

Spinéni zadani splnéno
Zadani povazuji bez jakychkoliv vyhrad za splnéné

Zvoleny postup reSeni spravny

Zvoleny postup je v podstaté standartni, nejedna se o Zadnou revoluci nebo utopickou spekulaci. Autorka prace stoji pevné
na zemi a v podstaté nabizi obecné ocekavana reseni. Tento opatrny pristup ma samoziejmé platnost, zejména v malém
mésté, které zapomnélo na hodnotu verejnych prostranstvi. Soucasné bych ocekaval prece jen trochu inovace a riskovani.

Odborna uroven B - velmi dobie

Autorka prokazala vysokou Uroven schopnosti uvazovat ve vsech souvislostech spojenych s praci krajinarského architekta.
Pokud se autorka hodla zabyvat v praxi podobnymi projekty, doporucuji doplnit znalostni bazi v oboru urbanismu a

v pouZziti nevegetacnich prvkl a technologii.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

PfedloZena prace ma dobrou jazykovou Uroven a je imunni proti dnes uz bohuzel obvyklému zamofeni preklepy nebo
gramatickymi kotrmelci. Razeni informaci je ob&as ponékud nelogické, detaily jsou roztrouseny mezi celky anebo se
dokonce opakuji. Rozsah prace, jak jiz bylo zminéno, je nadstandartni.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné
V kontextu praci zpracovavanych na Ustavu jsou reference zpracovany s neobvyklou dikladnosti a peclivosti.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Jedna se o ambicidzni praci, jejiz rozsah by mohl naplnit nékolik zadani. Autorce nelze upfit pracovitost a Siroky
zabér. To se projevuje zejména v analytické ¢asti. Tu hodnotim jako vybornou. V navrhové ¢asti mne ale provazi
urcita rozkolisanost a ne vSechny prostorové koncepty maji stejnou Uroven zdafilosti a presvédcivosti. Stavajici
dopravni feseni jsou do jisté miry tabuizovany. Pfitom zmény radid a redukce asfaltové zaplavy by nepochybné
prispély k vétsi obyvatelnosti a pocitu méstskosti. Trochu mné prace pfipomina sen, ktery nadherné zacal, ale
skondil probuzenim do nehostinné reality. Zda se mné, Ze velky rozsah prace nakonec ved| k rozmélnéni
pozornosti a Zadna ze zvolenych oblasti nebyla dovedena do zcela presvédcivého konce. To se projevuje nakonec
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napfiklad i v detailech, kde na planu je uveden jeden druh stromu a v popisu je néco zcela jiného. (Str. 114-115).
Z prace je evidentni, Ze prevaZzuji spiSe schopnosti autorky v oblasti kontextualniho chdpani prostoru a v praci

s velkym méritkem nad praci s architektonickym detailem. Zde evidentné chybi hlubsi materidlové znalosti.(Napf.
autobusova zastavka, lavka a dalsi)

Pfes urcité vyhrady hodnotim praci s ohledem k neobvyklé Sifce zabéru jako kvalitni a doporuduiji ji k obhajobé.

Par otazek

1. V ndvrhu Staroméstského namésti se objevuje dalsi kruhovy objezd, ktery je v principu anti urbannim
gestem. Proc privilegujete toto feseni nad prehodnocenim rozsahu povrchl vénovanych dopravé?

2. V navrhu hracich prvk( se omezujete na klisé prilezek etc. Nemél by méstsky prostor misto toho mit
mobiliar, ktery by neponoukal i ke hie bez ohledu na vék a zdanlivou primarni funkci?

3. Vndvrhu je uvazovano o 9 podlaznim parkovacim domé, ktery se stane prostorovym karbunklem -
nechténou vyskovou dominantou prostoru. Prosim zdlvodnéte.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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