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11. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI]
Zadani o ~ nérotn
Hodnoceni naroénosti zadoni zavérecné prace.
Zadani prace hodnotim jako naroéné vzhledem k nutnému pochopeni principd textilni vyroby.

Spinéni zadani N spinéno
Posudte, zda pedloiend zévére¢nd préce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zaddni roz3ifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zévainost, dopady a
pripadné i piiciny jednotlivych nedostatkd.

Odevzdana diplomova prace spliiuje viechny pfedem stanovené cile zadani.

Zvoleny postup reseni vynikaj
| Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fe3eni.

Celkovy postup vedeni préce a vyutité metody k jejimu feseni hodnotim jako nadstandardné zodpovédny. Pan Toméiak
| vyuiil analyticky pfistup, ve kterém dusledné zpracovava poznatky ziskané terénnim prizkumem potieb budoucich
utivateld, tak zkouménim materiéld a vyrobnich technologii. |

| odborna troven A -vyborné |
| Posudte urover odbornosti zévéretné prace, vyutiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadda |
dat ziskanych z praxe. ;
| V praci jsou zahrnuty zkusenosti ze studia, stejné tak odborné dovednosti, nabyté béhem prace na vysledném
prototypu. Velice pozitivné hodnotim jeho nadseny piistup k ziskavani novych zkusenosti a dovednosti pii praci |
s textilem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C-dobre
Posudte spravnost pouZivini formalnich zapisii obsazenych v proci. Posudte typografickou a jazykovou strénku |

| Price postrads droven akademického jazyka. AZ je 2 psaného projevu patrné nadZeni a zéjem pro téma, po jazykové
strince je velice hovorovy a neodborny

Vybér zdroji, korektnost citaci D - uspokojive

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvéni a vyuZivn studijnich materidld k feseni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéte, zda jsou viechny prevzaté prvky fodné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedo3lo k porusen citaénl etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami

Pan Toméiak vyuZil dostateéné informaénich pramend a zdrojii potfebnych ke zpracovani svého tématu.
Pievzaté prvky nejsou odliseny od vlastnich uvah a zavérd, zdroje citaci nejsou dissledné a standardné
uvadény.

Dal3i komentare a
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Vyjadrete se k urovni dosazenych hiavnich vysledki zavéreéné prace, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programoveého vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Atje psand forma prace slabi, jeji obsahova stranka je na vysoké Grovni. Jasné popisuje tviiréi i badatelsky postup,
dostatek informaci o procesu navrhovani a teoretické podklady, ze kterych pan Tomeiak Eerps. Finalni prototyp je
vihledem k dostupnym technologiim velice zdaii

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pied komisi.

Celkové hodnotim praci pana Tomciaka za vybornou. Pes formalni a lingvistické nedostatky prce, je jeho pristup k fesent
zadani precizni v analyzovani dat, zodpovédny vzhledem k finalni kvalité prototypu a nadseny v rozkryvini novych
technologickych postupi. Z celkového vedeni prace je patrny osobni zéjem o ultralightovou problematiku v cestovni. Do
prace vnes! jak viastni zkusenosti, tak poznatky ziskané peclivou analyzou potfeb dal3ich utivateld, které byly posiéze
vyuiity béhem navrhovani finalniho designu.

Price ve své finalni podobé napliiuje pocatetni kritéria na lehké skladné priruéni zavazadlo. Vychzi z opodstatnénych
rozhodnuti ve volbé textilniho materialy, galanternich doplitki i celkového tvaroslovi. Kazdé rozhodnuti bylo podiozeno
dostateénou argumentaci.

Velice kladné hodnotim snahu o ziskani dostateéného mnoZstyi zkusenosti s textilni vyrobou. AZ je na tomto wystupu
zjevny prvni kontakt s textilnim odvétvim, vzhledem k pogateéni nezkusenosti je vysledek velice kvalitni a obsahuje mnoho
zajimavych detaili a feseni. Dileditym faktem je i to, ze vysledek motivuje tviirce k dalsimu zkoumani v oblasti vyuiiti
textilu v designu.
Pan Toméiak usel velky kus cesty v objevovani samotné problematiky designu zavazadel i v poznavani technologii
potiebnych k jejich vyrobé. Véfim, 7e mu toto nadseni do zkoumavani vydrii i nadale.

Navrhované otdzky.
Jaké klady byste ve svém ndvrhu vyzdvihl?
Které viastnost zavazadla jsou, dle vds, lépe Fesend nez u konkurenénich vyrobkii?

Planujete néjaka vylepseni zavazadla do budoucna?

pedlozenou zdvéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2024 Podpis N\ A
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