C¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVEREGNE PRACE
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UCENIi TECHNICKE
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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zrcadleni vzpominek — Metamorféza byvalého Libockého hibitova
Jméno autora: Prokopova Tereza

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: Ustav krajinai'ské architektury

Vedouci prace: Ing. Jitka Trevisan

Pracovisté vedouciho prace:  Ustav krajinafské architektury

Vseobecny uvod k hodnoceni bakalarskych praci (dale jen BP) vedouci prace:

BP pozaduje znacné mnoZzstvi vystupt v komplexnosti pro studenty nové. Pfi absenci zkusenosti z praxe
predpoklada vysokou miru predstavivosti, tak urcitou rutinu prace s CAD. Hodnotim tedy predevsim jednak
zabyvani se vSemi pozadovanymi ¢astmi (stavebnimi objekty), Citelnost vystupt a pojednani klicovych profesnich
témat. Jednak pristup autora/ky k hledani optimalniho reseni a ochoté korekce, samostatnost a aktivitu pfi
konzultacich béhem celého semestru. Uvedené nedostatky v jednotlivych kritériich hodnoceni necht’ slouzi
predevsim autoru/ce ke konkrétnimu moznosti revize prace.

Vérim, ze mnohé dusledky navrhu, zviditelnéné pfi zpracovavani BP, by autora/ku vedlo k jeho Gpravam a Ze tyto
zkusenosti zurodi v dalSich projektech jiz v prvnich krocich, jakoz Ze BP je i zrcadlem kompetenci.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V protokolu konzultaci chybi podpis V. Sitty.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Pravidelna ucast na seminatich a konzultacich v atelieru. Pochvala p. Darikovského.

Odborna uroven C - dobre

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Ke korekci: Koordinaéni situace je diky prekryvu Sraf nepiehlednad, chybi zakladni kéty objektl (stejné jako ve vytycovaci
situaci). Air spade je navrzen jen u nékterych stroma, u dalSich pak uz navrzen neni. Grafika situace demolic je matouci, Ze
by mohlo dojit k pokaceni i stromu, které autorka navrhuje ponechat, navic zde chybi ¢isla strom0.

Stdvajici cesta na hibitov svym sklonem nespliiuje bezbariérovost, ve zpravé o tom chybi zminka a podrobnéjsi rozepsani
jak je bezbariérovosti dosazeno, nemluvé o dalSich prvcich jako jsou vodici linie apod. Je popisovan novy vstup do obory,
ale nikde neni zminka o realizaci v Il. etapé. Kapitoly popisujici charakteristiku objekt( jsou jen odkazuji jinam a na pouziti
»klasickych“ stavebnich materidl(. U nékterych inZzenyrskych siti chybf, kde je napojovaci bod. Nepochopen rozdil mezi
pfipojkou a aredlovym vedenim. Sité jsou vedeny kofenovym prostorem strom, kterému by bylo mozné se vyhnout.
Velmi ¢asté odkazovani v souhrnné zpravé na zpravy stavebnich objektd misto struéného shrnuti.

U nékterych vykres( jsou odkazy na prvky, ale ty pak chybi v legendé. Vyty€ovaci plan bohuzel pouze formou tabulky

s koordinaty. Demolice zidky - je spiSe mysleno vytvoreni priichodu a jak otvor bude upraven? Vysadba okrasnd travy-
taxony a osazovaci plan nenalezen. Brana zmifiovana v textu (stdvajici ? nova?) nenalezeno ve vykresech.
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U vykresu technologické Sachty chybi vySkové usazeni v terénu, nemluvé o nadpisu, jestli se jedna o fez ¢i pldorys,
tloustky Car jsou stejné tlusté, chybi popis material(. Neni padorys vodnich prvki, jeZ jsou hlavnim tématem BP.
Vrstevnice (stdvajici ¢i nové ) chybi, nebo nerozlisené ¢i necitelné, zde obzvast’dllezité. Legendy nejsou Uplné. Atd.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Textové Casti sice obsahuji poZadovanou strukturu nicméné je vieobecné velice strohy obsah. V textovych ¢astech chybi
Cislovani stranek coz velmi stéZuje orientaci. Celkové by text potieboval jazykovou korekci, odborna terminologie na
stfedni Urovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupm, experimentdlIni zrucnosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Autorka s v navrhu rozhodla vénovat se predstavé o mozném novém zpusoby louceni se zesnulymi urcitou
adaptaci dnesniho pohtbivani do vody- louceni u vodniho prvku se vsypem popela do vodniho proudu. Tématika
kolobéhu vody jako odkazem na kolobéh Zivota, je vedouci motiv celého névrhu, ideou se propisuje i do pokusu
adaptace technologie kofenovych cistiren vod. Navrh je vkladan do uzemi jako nova vrstva, nové vyuziti, nova
podoba. BohuZel i pres varovné signaly k umist‘ovani kruhovych prvku a volnych kfivek do celkem malého skoro
Ctvercového plidorysu reSeného Uzemi s mirné svazitym terénem se stavajicimi stromy, se autorka rozhodla jit
touto kompozi¢né a tim i pak technicky nejednoduchou cestou. BP bohuzZel pres pravidelnou Ucast v atelieru
vykazuje problémy s Citelnosti, vykrest, uplnosti potfebnych klicovych informaci, tak celkovou tUrovni obsahu i
odborné terminologie. Postrada i intenzivnéjsi praci se sortimentem (mimo jezirka). Ocenuji odvahu zabyvat se
neznamym technologickym postupem a vyhledat odborné konzultace mimo FA.

PtfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
Dotazy k diskuzi:

- Jaky hlavni poznatek/zkusenost si z BP odnasite? Co by v plvodnim navrhu nyni mélo byt upraveno?
- Jak odhadujete realnost navrhovaného technologického (dnes neznamého) feseni ¢isténi vody po vsypu
popela?

- ZdGvodnéte volbu druhu kamene pro dlazbu

Datum: 10.6.2024 Podpis: /
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