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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vy

konceptu

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZzte komentdf. V konceptu jsou vSechny Casti projektu feSeny spravné, Cisté a logicky

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

VloZzte komentdr. Jednotlivé profese jsou zpracovany velmi dobre. Projektu by prospéla vyssi Uroven koordinace mezi
jednotlivymi odbornymi profesemi a architektonicko stavebnim rfesenim.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

VloZzte komentar. Velmi dobrd Uroven zpracovani projektu po formalni i obsahové strance. Jednotlivé dilci projekty jsou
prehledné a dobre popisuji stavebni zamér. Chyby drobné- nékteré vykresy nejsou dostatecné popsany (napf. vykres
posledniho podlaZi, vykresy pohled(), tabulky prvkil jsou feSeny pomérné stru¢né bez dulezZitych specifikaci.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentdr. PfedloZzend prace prokazuje dobrou orientaci v oboru. Vybér material( a technickych a technologickych
reseni je na velmi dobré drovni.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlIni zrucnosti apod.
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Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni). Vzhledem ke zvolenému projektu, ktery je pomérné obsahly a narocny, je
bakalarska prace zpracovana na velmi dobré drovni. Technické feseni i technologické feseni je v souladu s plvodnim
architektonickym navrhem prezentovanym v ramci Uvodni studie.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Pfedlozeny projekt hodnotim po obsahové strance jako velmi dobry. Uvodni studii, slouzici jako podklad pro
bakalarskou praci hodnotim jako vybornou. Urbanisticky a architektonicky koncept je Cisty, kreativni a
umoziuje vyuzit pozemek ktery je velmi komplikovany. Dispozic¢ni feseni je velmi dobie funkcni véetné feseni
specifik dané typologii studentského bydleni.

Po strance formalni ocenuji prehledné, velmi dobie zpracovanou praci. Veskeré dil¢i ¢asti dokumentace
odpovidaji beze zbytku architektonickému konceptu a podporuiji jej. Studentka evidentné jiz béhem prace na
studii premyslela pomérné detailné o realistickém zpracovani naro¢néjsiho konceptu. Rezervy vidim v lepsi
koordinaci jednotlivych ¢asti a promitnuti jejich vysledkti do stavebniho Feseni (napf. poznamky o rozvodech
VZT v pohledech, ale jejich absence ve vykresech), vyraznéjsim nedostatkem je z mého pohledu absence feseni
akustiky v budové. Mezi jednotlivymi burikami by p¥i prezentovaném reSeni byly akustické preslechy, nejsem si
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jista akustickymi vlastnostmi pouZitych mezibytovych pfi¢ek. Nékteré dllezité éasti dokumentace by si
zaslouzili podrobnéjsi popis (ocelova konstrukce, vliv pozarniho feseni na ocelovou konstrukci (v nékterych
¢astech dokumentace je zminka o protipozarnim obkladu, jinde o natéru), tabulky prvki jsou az pfilis struéné
zpracované bez dulezité specifikace...Kazdopadné uvedené nedostatky by bylo pomérné jednoduché doresit,
pokud by studentka méla vétsi casovou dotaci. Studentka predlozenou praci prokazala svédomity pfistup,
vyrazny zajem a velmi dobrou orientaci v oboru. Projekt je dobfe graficky zpracovan a je prehledny ve vSech

feSenych castech.
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